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(ÑÈÌÂÎËÈÊÀ È ÈÄÅÎËÎÃÈß)

Âà ëå ðèé Âà ëåí òè íî âè÷ ÏÎ ÑÒ ÍÈ ÊÎÂ, 
çà âå äóþ ùèé ìå òî äè ÷åñ êèì êà áè íå òîì 
êà ôåä ðû ãó ìà íè òàð íûõ è ñî öè àëü íî-
ýêî íî ìè ÷åñ êèõ äèñ öè ï ëèí ÒÎÂÌÈ

Òри ум фаль ная ар ка Вла ди во сто ка не из мен но при вле ка ет вни ма ние жи те-

лей и гос тей го ро да. «…Со ору же ние, ко то рое из на чаль но но си ло сим во-

ли чес кий смысл: Ар ка це са ре ви ча. Мор ские во ро та Рос сии, ис то ри че ская 

ве ха, от ме чаю щая экс т ра ор ди нар ное со бы тие, на ко нец, уни каль ное ар хи тек-

тур ное со ору же ние — все это, сли тое в вос при ятии во еди но, не ко то рое вре мя 

дей ст ви тель но не сло в се бе сим вол Но вой фи ло со фии го ро да: сим вол со зи-

да тель но го дей ст вия, сим вол еди не ния гро мад ной Рос сии от Ура ла до Ти хо-

го океа на…»1; «Ме сто, на ко то ром сто ит ар ка, — свя щен но. От сю да на чи нал-

ся го род. Это ме сто кон цен три ру ет все сим во лы, ко то рые со еди ня ет в се бе 

Вла ди во сток. Мож но с уве рен но стью ска зать, что это серд це Вла ди во сто ка 

и мы, вос ста но вив здесь ар ку, сде ла ли опе ра цию на серд це…»2. Та кие па те ти-

чес кие вы ска зы ва ния, ко неч но, долж ны иметь об стоя тель ное объ яс не ние.

Ар ка бы ла по строе на вес ной 1891 г. на ул. Пру до вой (со вре мен ная ул. Пет-

ра Ве ли ко го) как па рад ные во ро та во Вла ди во сток со сто ро ны на бе реж ной 

к встре че на след ни ка рос сий ско го пре сто ла Ни ко лая Алек сан д ро ви ча Ро ма-

но ва. Ви зит «це са ре ви ча» вос при ни мал ся со вре мен ни ка ми как «со бы тие ис-

клю чи тель ной ис то ри чес кой важ но сти»3, по это му его бы ло ре ше но от ме тить 

осо бен но тор же ст вен но. Для встреч пред ста ви те лей пра вя щей фа ми лии в го-

ро дах и ре гио нах Рос сий ской им пе рии в XVIII — XIX вв. бы ло при ня то стро-

ить три ум фаль ные ар ки, раз но вид но стью ко то рых и яв ля ют ся Ни ко ла ев ские 

во ро та. Ини циа то ром по строй ки ста ла го род ская ду ма Вла ди во сто ка. Со ору-

же ние пред став ля ет со бой че ты рех сто рон нюю ароч ную по строй ку в «рус-

ском сти ле», увен чан ную ко кош ни ка ми, шат ром и гер бом Рос сий ской им-

пе рии (рис. 1-б). Ар ка бо га то ук ра ше на де ко ра тив ны ми и сим во ли чес ки ми 

эле мен та ми (гер бы, вен зе ля, из раз цы и др.). По сле отъ ез да «це са ре ви ча» она 

не по те ря ла сво его зна че ния и слу жи ла на гляд ной де мон ст ра цией идео ло гии 

офи ци аль ной вла сти. В 1920—30-х гг. ар ка бы ла раз ру ше на и вос ста нов ле на 

толь ко в 2003 г. Под роб ное про фес сио наль ное опи са ние по строй ки и ее ис-

то рии чи та тель мо жет най ти в дру гих ис точ ни ках4. В дан ной статье ав тор 

ста вит за да чу ре кон ст руи ро вать идео ло ги чес кий смысл ар ки че рез ис сле до-

ва ние ее ар хи тек тур но-ху до же ст вен но го об раза, при вле че ние ис то ри чес ких 

сви де тельств до ре во лю ци он ной эпо хи и куль тур но-ис то ри чес кие па рал ле ли. 

Ка кой же смысл за клю ча ет в се бе эта по строй ка, по зво ляю щая ви деть в ней 

весь ма зна чи тель ный сим вол?

Ге раль ди ка: Ре гио наль но-по ли ти че ская сим во ли ка. Ра зу ме ет ся, пер во на-

чаль ное ис сле до ва ние во про са долж но на чи нать ся с вер баль ной символики, 

с це лью про чи тать, что на пи са но на фрон то нах ар ки. Внут ри че ты рех ко кош-

ни ков на фа са дах по строй ки обо зна че ны да ты из даль не во сточ ной ис то рии: 
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14 но яб ря 1856 г. — об ра зо ва ние При мор ской об лас ти (в «Си бир ском пу те во-
ди те ле» 1896 г. со об ща ет ся дру гая да та — 2 но яб ря 1860 г. — «вре мя ос но ва ния 
Вла ди во сток ско го по ста»5), 28 ап ре ля 1880 — объ яв ле ние Вла ди во сто ка го ро-
дом, 30 ав гу ста 1889 г. — ос но ва ние Вла ди во сток ской кре по сти, 11 мая 1891 — 
при бы тие це са ре ви ча во Вла ди во сток. Под да та ми ус та нов ле ны со от вет ст-
вую щие мо за ич ные изо бра же ния гер бов (При мор ская об ласть, Вла ди во сток, 
Вла ди во сток ская кре пость). Та ким об ра зом, са мый оче вид ный пласт сим во-
ли ки ар ки мож но на звать ре гио наль но-ис то ри чес ким и по ли ти чес ким, но 
он не ис чер пы ва ет со дер жа ние по строй ки. Пе ре чис лен ные гер бы (ге раль ди-
че ская ком по зи ция) иг ра ют зна чи тель ную роль в сим во ли ке ар ки в со от но-
ше нии с дру ги ми сим во ла ми.

Св. Ни ко лай Мир ли кий ский: пра во слав ная сим во ли ка. Об раз Св. Ни ко лая 
Чу до твор ца — до ми нан та в сим во ли ке ар ки, от его име ни по строй ка по лу чи-
ла офи ци аль ное на зва ние6. Ико но пис ное изо бра же ние свя то го на Ни ко ла ев-
ских во ро тах ус та нов ле но в ря ду с ме ст ны ми гер ба ми на юж ном, глав ном фа-
са де ар ки, буд то яв ля ет ся об щим гер бом Даль не го Вос то ка. Ре гио наль ный 
ас пект сим во ли ки Св. Ни ко лая пред став ля ет его функ ция по кро ви те ля мо-
ре ход ст ва: «Сын рус ско го Ца ря, Сам бу ду щий рус ский Царь всту пит в наш 
го род пре ж де все го мо ря ком, по сле про дол жи тель но го и опас но го мор ско-
го пу те ше ст вия. Не по же ла ет ли вы со кий пу те ше ст вен ник тут же, на бе ре гу, 
воз бла го да рить Про мы сел, ох ра няю щий всех «пла ваю щих и пу те ше ст вую-
щих»?»7 Из вест но, что об раз Св. Ни ко лая Чу до твор ца со про во ж дал от ря ды 
ка за ков-пер во про ход цев в Си бирь и на Даль ний Вос ток, име нем свя то го на-
зван пер вый рус ский во ен ный пост на Аму ре — Ни ко ла евск (1850), мно гие 
на се лен ные пунк ты и церк ви Даль не го Вос то ка. До ре во лю ции Св. Ни ко лай 
счи тал ся по кро ви те лем вла ди во сток ско го тор го во го пор та8. Та ким об ра зом, 
ико на Св. Ни ко лая на вла ди во сток ской ар ке пред став ля ет идею рос сий ско-
го при сут ст вия на Вос то ке.

На до по ла гать, в пер вую оче редь в этом об ра зе зри тель дол жен был ви-
деть ос нов ной тра ди ци он ный смысл, на пря мую не свя зан ный с гео гра фией. 
Св. Ни ко лай, са мый по пу ляр ный пра во слав ный об раз на ря ду со Спа сом 
и Бо го ро ди цей, име ет важ ное ре ли ги оз ное зна че ние. В глав ном смыс ле 
Св. Ни ко лай — это сим вол пра во ве рия и пре дан но сти ре ли ги оз ным ка но-
нам пра во сла вия, «пра ви ло ве ры и об раз кра то сти» (эти сло ва об рам ля ют 
об раз, ук ре п лен ный на Ни ко ла ев ских во ро тах). В этом слу чае кста ти об ра-
тить ся к тра ди ци он ной ико но гра фии Св. Ни ко лая и кон крет но к об ра зу, 
ко то рый ус та нов лен в ко кош ни ке над ар кой и яв ля ет ся ти пич ным. Свя той 
де мон ст ри ру ет сим во лы пра во ве рия: трех пер ст ное сло же ние и Еван ге лие, 
в ус лов ной фор ме пред став ля ющие ос но вы пра во сла вия — Сим вол ве ры 
и уче ние Хри ста9. В со че та нии с ме ст ны ми гер ба ми об раз Св. Ни ко лая вы-
сту па ет как центр коль це вой ком по зи ции, объ е ди ня ет даль не во сточ ные 
гер бы и та ким об ра зом де мон ст ри ру ет идеи тер ри то ри аль но го и ду хов но го 
един ст ва пра во слав ной им пе рии, бо же ст вен но го по кро ви тель ст ва даль не-
во сточ ной Рос сии.

«Кре пость»: во ен но-за щит ная сим во ли ка. Од ной из важ ных функ ций об-
раза Св. Ни ко лая яв ля ет ся за щи та. На Ру си бы ло при ня то про сить о за ступ-
ни че ст ве у свя тых, но «ско рый в по мо щах» Ни ко лай был ли де ром в этом. 
За щит ную функ цию об раза де мон ст ри ру ет ле ген да об од ном из спа си тель-
ных «чу дес», свя зан ных с ико ной Св. Ни ко лая, при ве ден ная в прес се при 
об су ж де нии про ек та вла ди во сток ской ар ки: «…во ро та Ни коль ские за ме ча-
тель ны тем, что ко гда На по ле он взо рвал по ро хом кремль, то верх няя часть 
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Никольской баш ни над во ро та ми раз ру ши лась по са мый об раз Свя ти те ля 

Ни ко лая, стоя щий над вхо дом, в ос таль ной же ниж ней час ти во рот не толь-

ко сте ны, но да же стек ло у об раза Чу до твор ца, не смот ря на ужас ное со тря се-

ние, ос та лись не вре ди мы. Мо ск ви чи осо бен но чтут этот об раз»10.

Тра ди ция со че та ния во рот и за щит ной сим во ли ки об раза св. Ни ко лая Чу-

до твор ца сло жи лась в древ не рус ской куль ту ре и пред став ле на об ра зом Ни-

ко лы Мо жай ско го. Во внеш нем об ли ке вла ди во сток ской ар ки мы мо жем 

уви деть под ра жа ние рус ским сред не ве ко вым обо ро ни тель ным со ору же ни-

ям, под чер ки ваю щее во ен но за щит ную сим во ли ку ар ки (двухъ я рус ные над-

врат ные баш ни го ро дов Древ ней Ру си («Зо ло тые во ро та» Кие ва и Вла ди ми-

ра), крем ля Мо с ков ской Ру си, си бир ских ост ро гов). Этот ас пект сим во ли ки 

Ни ко ла ев ских во рот под чер ки ва ет мо за ич ное изо бра же ние гер ба Вла ди во-

сток ской кре по сти в ко кош ни ке на вос точ ном фа са де ар ки. Ве ро ят но, ав-

тор по строй ки пред по ла гал, что это со ору же ние долж но вы зы вать ас со циа-

ции с древ не рус ски ми кре по ст ны ми во ро та ми.

«Крас ное крыль цо»: Мо с ков ская сим во ли ка. По верх но ст ное рас смот ре ние 

об ли ка Ни ко ла ев ских во рот при во дит зри тель ские ас со циа ции в Мо с ков-

ский кремль. Ста рин ные опи са ния ар ки по ка зы ва ют, что об раз Мо ск вы из-

на чаль но вос при ни мал ся как важ ней ший ас пект сим во ли ки вла ди во сток-

ской ар ки: «…во ро та пред став ля ют че ты ре от дель ных ка мен ных ос но ва ния, 

на ко то рых по ко ят ся се ро ва то-жел тые сте ны, на по ми наю щие свои ми гра-

ня ми сте ны Гра но ви той па ла ты»11; «оно (со ору же ние. — Авт.) мно го на по-

ми на ет стиль не ко то рых крем лев ских со ору же ний в Мо ск ве»12. Сто лич ный 

под текст име ет и об щее сти ли сти чес кое ре ше ние ар ки в ду хе мо с ков ской ар-

хи тек ту ры XVII в.13

В наи боль шей сте пе ни сво им внеш ним об ли ком ар ка на по ми на ет фор-

мы крыль ца, тра ди ци он но го жан ра рус ской ар хи тек ту ры XVI—XVII вв., ко-

то рое слу жи ло па рад ным вхо дом в круп ную со ци аль но зна чи мую по строй ку 

(па ла ты, хра мы). Ха рак тер ные при ме ры для срав не ния — крыль цо Тро иц-

ко го со бо ра Ипать ев ско го мо на сты ря (Ко ст ро ма, 1650—1652 гг.), крыль цо 

«Крас ной па ла ты» в Рос то ве Ве ли ком (1670—1680-е гг.), «Крас ное крыль цо» 

Гра но ви той па ла ты Мо с ков ско го крем ля, по стро ен ное в кон це XV в. и до пол-

нен ное боч ка ми и шат ром в 1630-х гг., крыль цо Со бо ра Ва си лия Бла жен но-

го на Крас ной пло ща ди и т.д. (рис. 1).

Функ ции этих со ору же ний объ яс ня ют тра ди ции их на зна че ния: «На Крас-

ном крыль це, во вре мя по соль ских и дру гих важ ных прие мов, про ис хо ди ла 

це ре мо ния встречь, зна че ние ко то рых ука за но на ми вы ше (т.е. «по чес ти ра-

ди, воз даю чи честь»14). По это му слу чаю все крыль цо на пол ня лось дво ро вы-

ми и слу жи лы ми людь ми млад ших раз ря дов, ко то рые стоя ли здесь по обе 

сто ро ны пу ти в бо га тей ших оде ж дах, вы да вае мых на это вре мя из цар ской 

каз ны»15. В тра ди ци он ной рус ской куль ту ре крыль цу при да ва лось осо бое 

са краль ное и со ци аль ное зна че ние: «В прие ме гос тей рус ские на блю да ли 

тон кие раз ли чия со слов ных от но ше ний. Ли ца выс ше го зва ния подъ ез жа ли 

пря мо к крыль цу до ма, дру гие въез жа ли на двор, но ос та нав ли ва лись на не ко-

то ром рас стоя нии от крыль ца и шли к не му пеш ком: те, ко то рые по чи та ли се-

бя го раз до низ ши ми пред хо зяи ном, привязыва ли ло шадь у во рот и пеш ком 

про хо ди ли весь двор…»16 Оче вид но, что этот ар хи тек тур ный жанр — ис ход-

ный для про ек та Вла ди во сток ской ар ки, ко то рая сво им внеш ним об ли ком 

вос про из во дит тра ди ци он ное ме сто для ри туа ла встре чи вы со ко по став лен-

но го гос тя.
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По доб ные ас со циа ции бы ли ак ту аль ны в эпо ху Алек сан д ра III (1881—

1894). Од ним из пер вых и зна ко вых ме ро прия тий прав ле ния Алек сан д ра 

бы ло по се ще ние в ию ле 1881 г. Мо ск вы, где на Крас ном крыль це в Крем-

ле мо нарх со вер шил трой ной по клон в от вет на при вет ст вия масс. Этот слу-

чай в Рос сии был оха рак те ри зо ван со вре мен ни ка ми как сим вол свя зи, един-

ст ва мо нар ха и на ро да, как «…та ин ст во об ще ния Рус ско го Ца ря со сво им 

на ро дом, в ко то ром и кро ет ся не по ко ле би мое соз на ние в не со кру ши мую 

си лу свя той пра во слав ной Ру си…»17 На до по ла гать, эти мо нар хи чес кие ас со-

циа ции на шли свое ма те ри аль ное во пло ще ние и в об ли ке Ни ко ла ев ских во-

рот, ко то рые пред став ля ют ви зу аль ный об раз свя зи мо нар ха и под дан ных 

на язы ке «рус ско го сти ля», офи ци аль но го сти ля эпо хи Алек сан д ра III. Та-

ким об ра зом, Ни ко ла ев ские во ро та мы так же мо жем на звать «Цар ским ме-

стом» Вла ди во сто ка, и сде лать вы вод, что это со ору же ние бы ло по строе но 

как час тич ка Мо с ков ско го крем ля и сим вол са мо дер жав ной цар ской вла сти. 

Этот смысл под чер ки ва ет значение во рот в тор же ст вах, по свя щен ных ко ро-

на ции Ни ко лая в 1896 г.

«Со бор»: Ре ли ги оз но-уни вер са ли ст ская сим во ли ка. Что бы по нять смысл 

ис сле дуе мо го со ору же ния, нуж но знать и со дер жа ние его ос но вы — сим-

во ли ку во рот и ароч ной кон ст рук ции. Во ро та в куль ту ре Древ ней Ру си 

из на чаль но вос при ни ма лись как са краль ный объ ект. Об этом сви де тель-

ст ву ет тра ди ция уст рой ст ва над го род ски ми во ро та ми ча со вен и икон (на-

при мер, об раз Св. Ни ко лая Чу до твор ца, Ивер ской Бо го ро ди цы, ко то рую 

на зы ва ли «Вра тар ни цей», и др.). Ис сле до ва тель В.П. Вы го лов счи та ет, что 

эта тра ди ция при об ре та ла смысл на гляд ной по ли ти чес кой де мон ст ра ции 

бо же ст вен но го по кро ви тель ст ва го ро ду со сто ро ны Бо го ро ди цы и Хри ста 

«на свя тость и ос вя ще ние гра ду»18. Куль ту ро лог Т. Бурк хардт под чер ки ва-

ет, что во ро та име ли глу бо кое сим во ли чес кое зна че ние в куль то вой ар хи-

тек ту ре: «В лю бой са краль ной ар хи тек ту ре ни ша сим во ли зи ру ет фор му свя-

тая свя тых, ме сто Бо го яв ле ния, не за ви си мо от то го, пред став ле но ли это 

яв ле ние об ра зом в ни ше, аб ст ракт ным сим во лом или не вы ра же но во об-

ще ни ка ким зна ком, за ис клю че ни ем чис то ар хи тек тур ной фор мы. Та ко во 

зна че ние ни ши в ин дуи ст ской, буд дий ской и пер сид ской куль ту ре; ту же 

функ цию она со хра ня ет в хри сти ан ской ба зи ли ке, а так же в ис лам ской ар-

хи тек ту ре, где об на ру жи ва ет ся в фор ме мо лит вен ной ни ши (мих раб)»19.

Ха рак тер са краль но го зда ния в Ни ко ла ев ских во ро тах раз ви ва ет на ли чие 

дру гих эле мен тов куль то вой хри сти ан ской по строй ки. В ос но ву кон ст рук ции 

Вла ди во сток ской ар ки по ло жен крест, что име ет важ ное зна че ние в сим во ли-

ке это го со ору же ния: мо тив кре ста яв ля ет ся глав ным пра ви лом для по строй-

ки хри сти ан ско го хра ма. Из вест но, что хри сти ан ский храм пред став лял со-

бой мо дель ми ро зда ния, был сим во ли чес ким вы ра же ни ем хри сти ан ско го 

уни вер су ма. Так, на при мер, 4 сто ро ны кре ста тра ди ци он но ас со ции ру ют ся 

с еван ге ли ста ми, са мим Еван ге ли ем и об ра зом Хри ста как ос но вой хри сти-

ан ско го ве ро уче ния, «со от вет ст ву ют че ты рем опо рам — или уг лам, — на ко то-

рых ос но ва но са краль ное зда ние, так как пред став ля ют «зем ные» опо ры про-

яв лен но го Сло ва и тем са мым ото жде ст в ля ют ся не толь ко с крае уголь ны ми 

кам ня ми церк ви, но и с ос но ва ми кос мо са в це лом, т.е. с че тырь мя эле мен та-

ми и их пер во при чи на ми, и со кро вен ны ми, и все об щи ми. Эта ана ло гия об-

на ру жи ва ет свое наи бо лее древ нее и наи бо лее не по сред ст вен ное об раз ное 

вы ра же ние в жи во пис ном или мо за ич ном ук ра ше нии не ко то рых сво дов, где 

об раз Хри ста Пан то кра то ра до ми ни ру ет в цен тре ку по ла, поддержи вае мый 
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изо бра же ния ми или сим во ла ми че ты рех еван ге ли стов, рас по ло жен ны ми на 

па ру сах, со еди няю щих ку пол с уг ла ми зда ния»20.

В хри сти ан ской куль ту ре сред не ве ко вой Ев ро пы свод (ар ка) стал ос нов ным 

эле мен том куль то вой ар хи тек ту ры, ко то рый ус лов но де мон ст ри ро вал ре ли ги-

оз но-мо нар хи чес кие идеи, идеи хри сти ан ско го все един ст ва (пра во слав ная кре-

сто во ку поль ная ар хи тек ту ра, ро ман ский стиль в ка то ли чес кой ар хи тек ту ре)21. 

Та ким об ра зом, ар ка в хри сти ан ской куль то вой ар хи тек ту ре яв ля ет ся сим во ли-

чес ким вы ра же ни ем идей ре ли ги оз но го уни вер са лиз ма* 22 и «со бор но сти»** 23, 

ко то рые на хо дят свое про дол же ние в по ли ти чес ких по ня ти ях «мо нар хизм» 

и «са мо дер жа вие». При ме ни тель но к рос сий ской куль ту ре эту ин тер пре та-

цию под твер жда ют со от но ше ние и эти мо ло гия слов «со бор» и «свод» — «ор-

га ни за ция един ст ва». Итак, Ни ко ла ев ские во ро та от час ти яв ля ют ся пра-

во слав ной ча сов ней и не сут в се бе ре ли ги оз но-уни вер са ли ст ский смысл.

«Тре тий Рим»: Ре ли ги оз но-по ли ти че ская сим во ли ка. Оче вид но, что хри-

сти ан ская «кос мо гра фия» Вла ди во сток ской три ум фаль ной ар ки име ет не 

толь ко ре ли ги оз ный, но и по ли ти чес кий ха рак тер. Со че та ние мо с ков ской 

сим во ли ки и уни вер са ли ст ской хри сти ан ской се ман ти ки об ра зу ет из Ни ко-

ла ев ских во рот Вла ди во сто ка им пер ский об раз Третье го Ри ма. Та кую ин тер-

пре та цию под твер жда ет фи гу ра дву гла во го ор ла, вен чаю ще го ар ку, — сим вол 

Рим ской им пе рии и ее пре ем ниц. Ме ст ные гер бы на фрон то нах, объ е ди нен-

ные шат ром, шпи лем и гер бом им пе рии в один вер ти каль ный ком по зи ци он-

ный узел, в пе ре во де с язы ка ге раль ди ки ав тор ста тьи пред ла га ет чи тать как 

«При мор ская об ласть, Даль ний Вос ток в со ста ве Рос сий ской им пе рии», что со-

от вет ст ву ет на зва нию «Вла ди во сток». Та ким об ра зом, Ни ко ла ев ская ар ка 

Вла ди во сто ка сим во ли зи ру ет вклю че ние вос точ ных ре гио нов Ев ра зии в со-

став им пе рии и ус пеш ное раз ви тие вос точ но ази ат ской по ли ти ки Рос сии, ко-

то рая ак тив но ста ла реа ли зо вы вать ся при Алек сан д ре III.

«На род ность»: на цио наль ный де кор. Рас про стра нен ные в древ не рус ской 

ар хи тек ту ре язы чес кие де ко ра тив ные мо ти вы ста ли тра ди цией, ко то рая бы-

ла пред став ле на ав то ром Ни ко ла ев ских во рот как ес те ст вен ная часть «рус-

ско го сти ля». Ве ро ят но, фольк лор ные мо ти вы в этой по строй ке со стро гим 

офи ци оз ным и ре ли ги оз ным смыс лом под ра зу ме ва ли два ас пек та. Во-пер-

вых, на цио наль ный стиль пред став лял идею «на род но сти», об ра ще ние 

к на род ным тра ди ци ям как ос но вам рус ской куль ту ры, под ко то ры ми под-

ра зу ме ва лись мо нар хизм и пра во сла вие. В со че та нии на род но го де ко ра, мо-

нар хи чес кой и ре ли ги оз ной сим во ли ки «рус ский стиль» вы ра жал идею един-

ст ва пра ви тель ст ва и на ро да. Во-вто рых, мож но пред по ло жить, что че рез 

 * Универсализм — всесторонность, многосторонность, стремление к целостности, 
форма мышления, которая рассматривает универсум как целое и пытается из это-
го довлеющего над всем целого объяснить, понять и вывести единичное.

** Термин «соборность» был введен известным славянофилом Хомяковым С.А. 
(1804—1860) как более адекватный перевод традиционного православного тер-
мина «кафоличность» и является русскоязычным выражением универсалистских 
представлений православия, идей христианского всеединства: «…Церковь назы-
вается единою, святою, соборною (католическою и вселенскою) апостольскою, 
потому что она едина и свята, потому что она принадлежит всему миру, а не ка-
кой-нибудь местности, потому что ею святится все человечество и вся земля, а не 
один какой-нибудь народ или одна страна, потому что сущность ее состоит в со-
гласии и в единстве духа и жизни всех ее членов, по всей земле признающих ее, 
потому, наконец, что в Писании и учении апостольском содержится вся полнота 
ее веры, ее упований и ее любви».
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архаичес кие сим во лы (ро зет ки, зиг за ги) де кор ар ки де мон ст ри ру ет фольк-

лор ные об ра зы иде аль ной жиз ни24. Из вест но, что идея улуч ше ния со ци аль-

но-эко но ми чес ко го по ло же ния в ре гио не, на ча ла «но вой ра до ст ной жиз ни» 

бы ла од ним из глав ных мо ти вов ожи да ний об ще ст вен но сти от ви зи та Ни ко-

лая на Даль ний Вос ток25. Так во Вла ди во сток ской ар ке мы мо жем уви деть 

ме ст ный ва ри ант «по тем кин ской де рев ни», ко то рая пред став ля ет идею на-

род но го бла го ден ст вия.

Идео ло ги чес кий и ис то ри чес кий сим вол. Ор га нич ное со еди не ние в по строй-

ке сим во лов го су дар ст вен ной вла сти, пра во слав ной сим во ли ки и на род ных 

об ра зов иде аль но го «Гра да» по зво ля ет ви деть в ар ке во пло ще ние из вест ной 

фор му лы «Пра во сла вие — Са мо дер жа вие — На род ность», ко то рая пе ре жи ва-

ла вто рое ро ж де ние при Алек сан д ре III. Оче вид но, что соз да ние та ко го сим-

во ла бы ло од ной из глав ных це лей ав то ров это го со ору же ния в ус ло ви ях идео-

ло гии «ох ра ни тель но го са мо дер жа вия» тех вре мен. Это вы ра жа ет ся в ре чи 

го род ско го го ло вы Вла ди во сто ка И.И. Ма ков ско го при встре че «це са ре ви-

ча» Ни ко лая у три ум фаль ных во рот: «…Го род еще но вый, толь ко что стро ит-

ся, мно го в нем не дос та ет. Но на се ле ние бо га то твер дою ве рою во все мо гу-

ще го бо га, без гра нич ною лю бо вью и не по ко ле би мой пре дан но стью сво ему 

мо нар ху и его ав гу стей ше му до му, бо га то имен но тем, что из древ ле со став-

ля ет оп лот ве ли чия и мо гу ще ст ва на шей ро ди ны»26. Ра зу ме ет ся, ес ли три ум-

фаль ную ар ку для мо нар ха стро ит са ма об ще ст вен ность, тем бо лее ар ку с та-

ким ма жор ным имид жем, то это сим во ли зи ру ет не про сто им пер скую идею, 

а един ст во на ро да и мо нар ха.

Ни ко ла ев ские во ро та Вла ди во сто ка мы мо жем по ни мать и как мо ну мент 

рус ско го дви же ния на Вос ток. В.О. Клю чев ский ут вер ждал, что ко ло ни за ция 

есть ос нов ной факт рус ской ис то рии, и вос точ ная ко ло ни за ция во мно гом 

оп ре де ли ла ис то ри чес кое дви же ние Рос сии: от Днеп ра к Вла ди ми ру и Мо-

ск ве, за тем — на Вол гу, за Урал и на Ти хий оке ан. Та ким об ра зом, ис то рия 

Рос сии пред став ля ет ся из вест ным уче ным как пер ма нент ное дви же ние на 

вос ток. В этом дви же нии Вла ди во сток стал за вер шаю щим пунк том, ос та вив 

по за ди се бя по ис ки «рай ской зем ли цы», кам чат ские (аме ри кан ские) экс пе-

ди ции, борь бу за При аму рье и ост ро ва Даль не го Вос то ка: «Здесь, на этих 

бе ре гах, Рос сия дош ла до сво их ес те ст вен ных ру бе жей, да лее ко то рых нам 

ид ти не за чем» (за яв ле ние мор ско го ми ни ст ра И.А. Шес та ко ва во вре мя ви-

зи та во Вла ди во сток в 1886 г.)27. Сти ли сти ку Ни ко ла ев ских во рот мы мо жем 

по ни мать как ут вер жде ние о том, что даль не во сточ ные зем ли при над ле жат 

Рос сии со вре мен Мо с ков ской Ру си. Так, в со от вет ст вии с ло ги кой ис то рии 

и на зва ния го ро да во Вла ди во сто ке был по став лен сим вол рос сий ской ци ви-

ли за ции и ис то ри чес ко го дви же ния Рос сии на вос ток. На прак ти ке эту идею 

вы ра зи ли офи ци аль ные ме ро прия тия с уча сти ем «це са ре ви ча» Ни ко лая по 

за клад ке вос точ но го уча ст ка Транс си бир ской же лез ной до ро ги и па мят ни ка 

ад ми ра лу Г.И. Не вель ско му.

Этот мно го гран ный па мят ник об на ру жи ва ет и дру гие па рал ле ли в рус ской 

куль ту ре. Вла ди во сток ская ар ка яв ля ет ся та ким же об ще рос сий ским ис то ри-

чес ким сим во лом, как и па мят ник 1000-ле тию Рос сии, ус та нов лен ный в Нов-

го ро де в 1862 г. Ка ж дый из них по-сво ему пред став ля ет рос сий скую ци ви ли за-

цию: Нов го род ский — в ви де ком по зи ции из скульп тур ных об ра зов дея те лей 

рос сий ской ис то рии, Вла ди во сток ский — в фор ме ар хи тек тур но-сим во ли чес-

кой ароч ной кон ст рук ции. По доб но зна ме ни той ком по зи ции М.П. Му сорг-

ско го «Рас свет на Мо ск ве-ре ке» (1870-е гг.), в ко то рой один ме ло ди чес кий 



162  __________________________________________
DBEE<R < ��� • 2007 • ¹ 4

мотив раз ны ми гра ня ми зву ко вых ва риа ций пре вра щен в сим вол на цио наль-
ной ис то рии, в этих па мят ни ках мы мо жем уви деть ис то рию Рос сии от Ки-
ев ских древ но стей, эпо ху Мо с ков ской Ру си, уси ле ние и рас ши ре ние Рос сий-
ской им пе рии, объ е ди нен ные об щим зву ча ни ем на цио наль но го сти ля.

Соз да ние та ких про из ве де ний со от вет ст во ва ло ду ху куль ту ры то го вре-
ме ни, ху дож ни ки ис ка ли спо со бы сим во ли чес ко го вы ра же ния сво их идей. 
Это бы ло вре мя ос вое ния тра ди ций на цио наль ной куль ту ры, свя зан но-
го с име на ми Н.М. Ка рам зи на, А.С. Пуш ки на, К.А. То на, А.С. Хо мя ко ва, 
Н.И. Кос то ма ро ва, И.Е. За бе ли на и др. Вла ди во сток ская ар ка — яр кий факт 
та ко го дви же ния на фо не воз ро ж де ния «рус ско го сти ля» XIX в.

Учи ты вая зна чи мость ре ли ги оз но-мо нар хи чес ких тео рий «Офи ци аль-
ной на род но сти» и «Третье го Ри ма» для рос сий ской ис то рии, нуж но при-
знать зна че ние Вла ди во сток ской ар ки для ис то рии и куль ту ры рос сий ско-
го Даль не го Вос то ка. Это про из ве де ние ар хи тек ту ры свя за но с лич но стью 
его ав то ра Н.В. Ко но ва ло ва. Во ен ный ин же нер ка пи тан Ни ко лай Ва силь е-
вич Ко но ва лов ис пол нял обя зан но сти го род ско го ар хи тек то ра Вла ди во сто ка 
в 1890—1894 гг., стал ав то ром про ек та Ни ко ла ев ских во рот28. Из вест но, что он 
уча ст во вал в раз ра бот ке про ек та (ве ро ят но, был глав ным ар хи тек то ром) Вла-
ди во сток ско го же лез но до рож но го во кза ла (1907 — 1911), ко то рый так же не сет 
в се бе оче вид ный сим во ли чес кий и по ли ти чес кий смысл. Ко но ва лов — один 
из ар хи тек то ров псев до рус ско го сти ля эпо хи эк лек ти ки в Рос сии, его по строй-
ки по ка зы ва ют, что это за ме ча тель ный ис то ри чес кий сим вол и па мят ни к рос-
сий ской куль ту ры. Не слу чай но, Ни ко ла ев ские во ро та счи та лись дос то при ме-
ча тель но стью и сим во лом Вла ди во сто ка со вре ме ни их по строй ки29.

В прак ти чес ком смыс ле ар ка бы ла по строе на как ар хи тек тур ный об раз 
«Тео рии офи ци аль ной на род но сти» и вы ра жа ла идео ло гию рос сий ско го са-
мо дер жа вия XIX в., и отчасти — бо лее ран них вре мен. Ре гио наль ный ас пект 
сим во ли ки ар ки со сто ит в пре зен та ции идео ло ги чес ко го объ е ди не ния про-
странств Ев ра зии че рез сим во ли ку пра во слав но го уни вер су ма «Третье го Ри-
ма» и на зва ния «Вла ди во сток». Ни ко ла ев ские во ро та пред став ля ют иде аль-
ный об раз ре гио наль но го ут вер жде ния Рос сий ской им пе рии на Даль нем 
Вос то ке. Ком мен та ри ем, от ра жаю щим смысл этой по строй ки, мо жет по слу-
жить ци та та К.Н. Ле он ть е ва (1831—1891) — из вест но го рос сий ско го мыс ли те-
ля, пред ста ви те ля кон сер ва тив ной ис то рио со фии: «Си ла на ша, дис ци п ли на, 
ис то рия про све ще ния, по эзия — од ним сло вом, все жи вое у нас со пря же но 
ор га ни чес ки с ро до вой мо нар хией на шей, ос вя щен ной про во сла ви ем, ко то-
ро го мы ес те ст вен ные на след ни ки и пред ста ви те ли во все лен ной»30.

Вла ди во сток ская ар ка от кры ва ет се рию во рот, со про во ж дав ших путь це-
са ре ви ча в сто ли цу че рез всю Си бирь. Сре ди них обращает на себя вни ма ние 
свои ми раз ме ра ми и де ко ром Бла го ве щен ские «Ка мен ные цар ские во ро та», 
Ха ба ров ские три ум фаль ные во ро та, воз ве ден ные в сти ле рус ско го де ре вян но-
го зод че ст ва, Ни ко ла ев ская ча сов ня в Ни коль ске-Ус су рий ском, Ир кут ская 

«Цар ская бе сед ка» (рис. 1—2).
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SUMMARY: the Nikolas gate of Vladivostok (1891 yr.) as a historical monument and an archi-
tecturally-art composition are considered. The author of this article allocates main symbolical 
dominants of construction (a heraldic composition, an image of St. Nikolay Chudotvorets, an 
architectural image of Russian porch and a chapel, etc.) and interprets this arch as a symbolical 
image of the Far East as a part of Russian Empire, and regional presentation of traditional 
Russian monarchic theories.


