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В статье рас­смат­ри­ва­ют­ся до­маш­ние за­ня­тия на­се­ле­ния При­морья VII — X вв., 
эпо­хи су­ще­ст­во­ва­ния го­су­дар­ст­ва Бо­хай (698 — 926). Ис­поль­зу­ют­ся ма­те­риа­
лы с наи­бо­лее изу­чен­ных бо­хай­ских го­ро­дищ и се­лищ за все годы их ис­
сле­до­ва­ния. В ра­бо­те при­ме­ня­лись ста­ти­сти­чес­кие и ес­те­ст­вен­но­на­уч­ные 
ме­то­ды, осу­ще­ст­в­лял­ся срав­ни­тельно-сопос­та­ви­тель­ный ана­лиз. Да­ёт­ся ха­
рак­те­ри­сти­ка при­родно-клима­ти­чес­ких осо­бен­но­стей ре­гио­на и оцен­ка его 
при­год­но­сти для того или ино­го вида дея­тель­но­сти. На па­мят­ни­ках вы­яв­ля­
ют­ся наи­бо­лее зна­чи­мые и со­пут­ст­вую­щие виды дея­тель­но­сти, про­сле­жи­
ва­ет­ся их за­ви­си­мость от при­сваи­ваю­щих про­мы­слов. Для всех про­из­водств 
пе­ре­чис­ля­ют­ся приё­мы и ме­то­ды об­ра­бот­ки, ин­вен­тарь, ас­сор­ти­мент про­
дук­ции, ука­зы­ва­ет­ся на­ли­чие или от­сут­ст­вие от­хо­дов, за­го­то­вок. На ка­ж­дом 
па­мят­ни­ке вы­де­ля­ет­ся об­щее и осо­бен­ное в ви­дах дея­тель­но­сти. От­ме­ча­ет­
ся по­яв­ле­ние ряда но­вых ар­те­фак­тов в жи­лых ком­плек­сах, за­фик­си­ро­ван­
ных в по­след­ние годы. Про­сле­жи­ва­ет­ся за­ви­си­мость пре­об­ла­да­ния ви­дов 
до­маш­них ре­мё­сел от рас­по­ло­же­ния па­мят­ни­ка, вре­мен­ных ра­мок его ис­
сле­до­ва­ний, об­ще­го ко­ли­че­ст­ва рас­ко­пан­ных пло­ща­дей. Впер­вые де­ла­ет­ся 
пол­ный об­зор изу­чен­ных сред­не­ве­ко­вых па­мят­ни­ков в кон­тек­сте рас­смот­
ре­ния эко­но­ми­чес­ких осо­бен­но­стей, на­ли­чия или от­сут­ст­вия от­дель­ных за­
ня­тий на­се­ле­ния, свя­зан­ных с сис­те­ма­ми жиз­не­обес­пе­че­ния. Учи­ты­ва­ет­ся 
так­же ме­сто­на­хо­ж­де­ние па­мят­ни­ков в рам­ках го­су­дар­ст­ва Бо­хай, их рас­по­
ло­же­ние в ок­ру­гах, бли­зость к сто­ли­цам. В на­уч­ный обо­рот вво­дят­ся но­вые 
ар­хео­ло­ги­чес­кие ис­точ­ни­ки.
Клю­че­вые сло­ва: сред­не­ве­ко­вые ар­хео­ло­ги­чес­кие па­мят­ни­ки, го­су­дар­ст­во 
Бо­хай, до­маш­ние ре­мёс­ла, об­ра­бот­ка кос­ти, де­ре­во­об­ра­бот­ка, из­де­лия из 
гли­ны, сис­те­ма жиз­не­обес­пе­че­ния.
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The paper discusses home activities of the population of Primorye in the 
seventh — tenth centuries during the epoch of the Bohai state (698 — 926). 
Materials from the most studied Bohai settlements and villages of all periods 
are used. Statistical and naturalistic methods as well as comparative analysis 
were employed in the survey. The study provides a description of the natural 
and climatic features of the region and accessibility evaluation of a particular 
activity. The most important and associated activities are revealed, their 
dependence on appropriating crafts is observed. Techniques and methods of 
processing, equipment, range of products are enumerated, presence or absence 
of waste and storage are indicated. The similarities and differences in types of 
activities are distinguished at each monument. The emergence of new artifacts 
in residential complexes has been recently recorded. There is dependence of 
the predominance of types of home crafts on the location of the monument, 
the time frame of its research, the total number of excavated areas. For the 
first time, a full review of the analyzed medieval monuments is made in terms of 
economic features, presence or absence of individual activities of the popula­
tion associated with life support systems. The location of monuments within 
the state of Bohai, their location in the districts, proximity to the capitals are 
also taken into consideration. New archaeological sources are introduced into 
scientific discourse.
Keywords: medieval archaeological monuments, Bohai state, home crafts, bone 
processing, woodworking, clay products, life support system.

До­маш­нее ре­мес­ло, как одна из ор­га­ни­за­ци­он­ных ста­дий раз­ви­тия ре­
мес­ла, су­ще­ст­во­ва­ло на всём про­тя­же­нии сред­не­ве­ко­вой ис­то­рии При­

морья и даже в бо­лее позд­нее вре­мя. Оно мир­но со­сед­ст­во­ва­ло со сле­дую­
щи­ми сту­пе­ня­ми — ре­мес­лом на за­каз и ре­мес­лом на ры­нок. При раз­ра­бот­ке 
ар­хео­ло­ги­чес­кой ме­то­ди­ки изу­че­ния до­маш­них про­мы­слов и ре­мё­сел вы­
де­ля­ет­ся три ос­нов­ных под­хо­да: ус­та­нов­ле­ние сте­пе­ни про­фес­сио­на­лиз­ма, 
про­яв­ляю­щей­ся в тех­но­ло­ги­чес­ких осо­бен­но­стях про­из­вод­ст­ва и в ус­той­
чи­вой свя­зи мас­те­ров с ору­дия­ми тру­да; оп­ре­де­ле­ние тер­ри­то­ри­аль­но­го 
рас­по­ло­же­ния на по­се­ле­нии цен­тров про­из­водств как от­ра­же­ния форм ор­
га­ни­за­ции со­от­вет­ст­вую­щих про­мы­слов; ус­та­нов­ле­ние раз­ви­то­сти об­ме­
на и тор­гов­ли пред­ме­та­ми до­маш­них про­мы­слов и ре­мё­сел [17, с. 59]. Гос­
под­ство мел­ко­го ин­ди­ви­ду­аль­но­го хо­зяй­ст­ва оп­ре­де­ли­ло одну из наи­бо­лее 
ха­рак­тер­ных черт раз­ви­тия сред­не­ве­ко­вых ре­мё­сел и про­мы­слов: они су­
ще­ст­во­ва­ли в рам­ках этих хо­зяйств как непре­мен­ная часть. Оп­ре­де­ле­ние 
до­маш­ней про­мыш­лен­но­сти дано В. И. Ле­ни­ным: «До­маш­ней про­мыш­лен­
но­стью мы на­зы­ва­ем пе­ре­ра­бот­ку сы­рых ма­те­риа­лов в том са­мом хо­зяй­
ст­ве (кре­сть­ян­ской семье), ко­то­рое их до­бы­ва­ет» [7, с. 328].

В об­ще­ст­вен­ном про­из­вод­ст­ве и ре­мес­ле необ­хо­ди­мо раз­ли­чать две 
сто­ро­ны: тех­ни­ку и ор­га­ни­за­цию. Г. А. Мак­си­мен­ков вы­де­ля­ет сле­дую­щие 
эта­пы в раз­ви­тии про­из­вод­ст­ва: са­мо­об­слу­жи­ва­ние (необ­хо­ди­мые сред­
ст­ва су­ще­ст­во­ва­ния) — до­маш­ний про­мы­сел (до­бы­ча и об­ра­бот­ка сырья 
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для лич­но­го по­треб­ле­ния) — до­маш­нее про­из­вод­ст­во (ос­но­ван­ное на ин­
ди­ви­ду­аль­ных спо­соб­но­стях по­сто­ян­ное и ре­гу­ляр­ное из­го­тов­ле­ние ору­
дий про­из­вод­ст­ва или пред­ме­тов по­треб­ле­ния не толь­ко для себя, но и для 
кол­лек­ти­ва) — ре­мес­ло [16, с. 23 — 24]. Со­глас­но дан­ной схе­ме, до­маш­нее 
про­из­вод­ст­во в сво­ём раз­ви­тии про­хо­дит ряд эта­пов, и, ко­неч­но, до­маш­
нее про­из­вод­ст­во Сред­не­ве­ковья от­ли­ча­ет­ся от пер­во­быт­но­го. Ко­гда ин­
ди­ви­ду­аль­ные спо­соб­но­сти про­из­во­ди­те­ля дос­ти­га­ли оп­ре­де­лён­но­го уров­
ня, он мог из­го­то­вить что‑то не толь­ко для себя или своей семьи, но и для 
кол­лек­ти­ва, чле­ном ко­то­ро­го был. Этот спо­соб соз­да­ния необ­хо­ди­мых об­
ще­ст­ву средств су­ще­ст­во­ва­ния са­мым тес­ным об­ра­зом свя­зан с до­маш­
ним про­из­вод­ст­вом и яв­ля­ет­ся его необ­хо­ди­мой ча­стью. До­маш­нее ре­
мес­ло по при­ро­де своей гиб­ко, а сле­до­ва­тель­но, пер­спек­тив­но в раз­ви­тии 
то­вар­ных от­но­ше­ний.

ОБЪЕКТЫ И МЕТОДЫ

В ра­бо­те ис­поль­зо­ва­ны кол­лек­ции с наи­бо­лее изу­чен­ных бо­хай­ских па­
мят­ни­ков на тер­ри­то­рии рос­сий­ско­го При­морья: Ни­ко­ла­ев­ско­го‑I, II, Крас­
кин­ско­го, Но­во­гор­де­ев­ско­го го­ро­дищ; Кон­стан­ти­нов­ско­го‑I, Но­во­гор­
де­ев­ско­го се­лищ, по­се­ле­ния Чер­ня­ти­но‑2 и др. Были про­ана­ли­зи­ро­ва­ны 
зна­чи­мые от­рас­ли до­маш­них ре­мё­сел для этих па­мят­ни­ков: об­ра­бот­ка кос­
ти, рога и де­ре­ва, из­го­тов­ле­ние из­де­лий из гли­ны и кам­ня. На пре­об­ла­да­ние 
тех или иных ви­дов до­маш­них ре­мё­сел ока­зы­вал влия­ние ряд фак­то­ров: 
ме­сто­рас­по­ло­же­ние го­ро­ди­ща или се­ли­ща, при­род­ные ре­сур­сы, бли­зость 
к мор­ско­му по­бе­ре­жью, про­мы­сло­вая дея­тель­ность. За­ня­тия при­сваи­ваю­
щи­ми ви­да­ми про­мы­слов обес­пе­чи­ва­ли пре­крас­ную сырь­е­вую базу. При­
ме­не­ны ста­ти­сти­чес­кие и ес­те­ст­вен­но­на­уч­ные ме­то­ды. Для бо­лее удоб­но­го 
вос­при­ятия ин­фор­ма­ция о ма­те­риа­ле по неко­то­рым ви­дам ре­мё­сел ском­
по­но­ва­на в табл. 1 и 2.

ОБРАБОТКА И ИЗГОТОВЛЕНИЕ ИЗДЕЛИЙ ИЗ РОГА И КОСТИ

На та­ких па­мят­ни­ках, как Ни­ко­ла­ев­ское‑I и II, Но­во­гор­де­ев­ское, Кон­
стан­ти­нов­ское‑I, ра­бо­та с  ро­гом и  ко­стью была осо­бен­но по­пу­ляр­на. 
На Ни­ко­ла­ев­ском‑I го­ро­ди­ще за 1977, 2010 — 2014 гг. было най­де­но бо­
лее 70 из­де­лий из это­го ма­те­риа­ла, ко­то­рые рас­пре­де­ля­ют­ся по че­ты­рём 
груп­пам: ору­дия тру­да и  пред­ме­ты до­маш­не­го оби­хо­да; пред­ме­ты бое­
во­го и охот­ничь­е­го сна­ря­же­ния; пред­ме­ты туа­ле­та и ук­ра­ше­ния; пред­ме­
ты для игр, куль­то­вые при­над­леж­но­сти [10, с. 207]. Ана­ло­гич­ные че­ты­ре 
груп­пы вы­яв­ле­ны на Ни­ко­ла­ев­ском‑II го­ро­ди­ще за три года ар­хео­ло­ги­чес­
ких ис­сле­до­ва­ний (21 ка­те­го­рия из­де­лий) [13, с. 286], на Но­во­гор­де­ев­ском 
се­ли­ще (15 ка­те­го­рий из­де­лий), на Кон­стан­ти­нов­ском‑I се­ли­ще (18 ка­те­
го­рий из­де­лий), на го­ро­ди­ще Гор­бат­ка (11 ка­те­го­рий из­де­лий), на по­се­ле­
нии Чер­ня­ти­но‑2 (14 ка­те­го­рий из­де­лий) [15, с. 103 — 107]. В ходе ар­хео­
ло­ги­чес­ких ис­сле­до­ва­ний жи­лых и хо­зяй­ст­вен­ных по­стро­ек об­на­ру­же­ны 
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их рё­бер, стерж­ни, ро­го­вые ци­лин­д­ри­ки с чёт­ко спи­лен­ны­ми края­ми и гра­
ня­ми, сре­зан­ны­ми но­жом, за­го­тов­ки с вы­бран­ной внут­рен­ней по­ло­стью. 
Раз­но­об­раз­но и ярко эта от­расль до­маш­не­го ре­мес­ла пред­став­ле­на на Кон­
стан­ти­нов­ском‑I, Но­во­гор­де­ев­ском се­ли­щах и Ни­ко­ла­ев­ском‑II го­ро­ди­ще. 
Ас­сор­ти­мент из­де­лий раз­лич­ной на­прав­лен­но­сти ши­рок: от пред­ме­тов 
до­маш­не­го оби­хо­да до во­ен­но­го сна­ря­же­ния и де­ко­ра­тивно-приклад­но­го 
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Рис. 2. За­го­тов­ки (кость). Но­во­гор­де­ев­ское се­ли­ще
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ис­кус­ст­ва. На Кон­стан­ти­нов­ском‑I се­ли­ще най­де­но бо­лее 80 экз., все об­
на­ру­же­ны в верх­нем и ниж­нем го­ри­зон­тах слоя, от­но­ся­ще­го­ся к бо­хай­ской 
куль­ту­ре. У неко­то­рых фраг­мен­ти­ро­ван­ных пред­ме­тов не уда­лось оп­ре­
де­лить функ­цио­наль­ную при­над­леж­ность. Но вы­де­лен­ные че­ты­ре груп­пы 
18 ка­те­го­рий из­де­лий по­ка­зы­ва­ют ши­ро­кое ис­поль­зо­ва­ние кос­ти и рога 
как по­де­лоч­но­го ма­те­риа­ла в до­маш­нем про­из­вод­ст­ве жи­те­лей се­ли­ща. 
Вы­яв­ле­ны приё­мы и спо­со­бы об­ра­бот­ки по­верх­но­сти из­де­лий: под­пи­ли­ва­
ние око­неч­но­стей под оп­ре­де­лён­ным уг­лом; до­ра­бот­ка по­верх­но­стей сре­
за­ни­ем и вы­скаб­ли­ва­ни­ем но­жа­ми; ис­поль­зо­ва­ние раз­лич­ных осел­ков при 
за­точ­ке и до­ра­бот­ке; при­ме­не­ние свёрл; про­чер­чи­ва­ние на­се­чек на обо­
рот­ной сто­роне из­де­лия для луч­ше­го сце­п­ле­ния с при­ле­гаю­щей по­верх­но­
стью; по­ли­ро­ва­ние по­верх­но­стей; де­ко­ри­ро­ва­ние цир­куль­ным и про­чер­
чен­ным ор­на­мен­том, по­след­ний ино­гда ко­пи­ру­ет цир­куль­ный, т. е. внут­ри 
ром­бов ста­вит­ся точ­ка.

ДЕРЕВООБРАБОТКА

В ходе ис­сле­до­ва­ний Крас­кин­ско­го го­ро­ди­ща уда­лось об­на­ру­жить наи­
бо­лее раз­но­об­раз­ный и со­хра­нив­ший­ся ма­те­ри­ал из де­ре­ва. При рас­коп­
ках фун­да­мен­та по­строй­ки был най­ден де­ре­вян­ный столб. Он рас­по­ла­гал­ся 
в яме [20, рис. 12], ко­то­рая вхо­ди­ла в сис­те­му ям, об­ра­зо­вы­вав­ших фун­да­
мент со­ору­же­ния.

Се­рия ма­те­риа­лов по­лу­че­на при рас­коп­ках че­ре­пич­ной ка­ме­ры на 
Крас­кин­ском го­ро­ди­ще [3, с. 163 — 168]. В 2003 — 2004 гг. на тер­ри­то­рии 
буд­дий­ско­го хра­мо­во­го ком­плек­са па­мят­ни­ка ав­то­ром про­из­во­ди­лись рас­
коп­ки по­строй­ки с че­ре­пич­ны­ми сте­на­ми. Это было под­зем­ное по­ме­ще­
ние, квад­рат­ное в плане, раз­ме­ром 2,3 × 2,3 м. Вы­со­та стен не пре­вы­ша­ла 
1,3 м. Над по­лом, у се­веро-восточ­ной сте­ны ка­ме­ры, была вы­яв­ле­на уг­
ле­фи­ци­ро­ван­ная де­ре­вян­ная кон­ст­рук­ция. Ши­ри­на со­хра­нив­шей­ся час­ти 
не пре­вы­ша­ла 75 — 110 см. Вся кон­ст­рук­ция при­ле­га­ла вплот­ную к се­вер­
но­му углу ка­ме­ры и со­стоя­ла из че­ты­рёх ви­дов де­та­лей (пла­хи, плаш­ки, 
колья, брус­ки), имев­ших тща­тель­но об­ра­бо­тан­ные края. При ис­сле­до­ва­нии 
при­ме­нял­ся фо­то­ана­ли­ти­чес­кий ме­тод, так как толь­ко боль­шое уве­ли­че­
ние по­зво­ля­ет уви­деть и изу­чить все тон­чай­шие ню­ан­сы де­ре­во­об­ра­бот­ки 
[18, с. 204 — 230]. Были рас­смот­ре­ны по­пе­реч­ные, ра­ди­аль­ные и тан­ген­таль­
ные сре­зы. Око­неч­но­сти плах име­ли по­пе­реч­ный срез под уг­лом 40 — 45°. 
На неко­то­рых сре­зах вид­ны сле­ды от­тёс­ки тес­лом, об этом сви­де­тель­ст­ву­
ют ха­рак­тер­ные ли­нии от ин­ст­ру­мен­та, есть бо­лее чёт­кие сле­ды об­ра­бот­
ки то­по­ром с тон­ким лез­ви­ем, при­сут­ст­ву­ют так­же фраг­мен­ты cо сле­да­
ми сре­за но­жом. Колья име­ли очень чёт­кий сруб то­по­ром под уг­лом 45°. 
В  кон­ст­рук­ции при­сут­ст­ву­ют де­ре­вян­ные фраг­мен­ты с  вы­долб­лен­ны­ми 
уг­луб­ле­ния­ми, от­вер­стия­ми. За­мет­ны сле­ды ис­поль­зо­ва­ния свер­ла, ножа, 
воз­мож­но, при­ме­ня­лось до­ло­то. Диа­метр от­вер­стий — 0,5 — 2 см. Для из­
го­тов­ле­ния кон­ст­рук­ции ис­поль­зо­вал­ся оп­ре­де­лён­ный на­бор ин­ст­ру­мен­
тов: то­по­ры для рас­ка­лы­ва­ния брё­вен на че­ты­ре час­ти, а так­же — с бо­лее 

Домашние ремёсла у бохайцев (на основе изучения археологических памятников в Приморье)
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тон­ким лез­ви­ем — для об­ра­бот­ки тор­цов плах и до­сок, коль­ев; тёс­ла для 
от­тёс­ки по­верх­но­стей из­де­лий и об­ра­бот­ки тор­це­вых час­тей; ножи и до­
ло­то для за­ост­ре­ния око­неч­но­стей из­де­лий и вы­далб­ли­ва­ния па­зов и от­
вер­стий; пилы для рас­пи­ли­ва­ния; свёр­ла для свер­ле­ния раз­лич­ных от­вер­
стий. Все де­та­ли из­го­тов­ле­ны из дуба зуб­ча­то­го (Quercus dentata Thunb.). 
Со­став­ляю­щие де­ре­вян­но­го по­мос­та (пла­хи, плаш­ки, колья) мор­фо­ло­ги­
чес­ки и по спо­со­бам об­ра­бот­ки очень на­по­ми­на­ют де­та­ли де­ре­вян­ных кон­
ст­рук­ций Крас­кин­ско­го мо­гиль­ни­ка [9, с. 207 — 216], где в 1993 г., впер­вые 
на сред­не­ве­ко­вых па­мят­ни­ках При­морья, ав­тор об­на­ру­жил мас­со­вый де­
ре­вян­ный ма­те­ри­ал. Де­ре­во было пред­став­ле­но в кон­ст­рук­ци­ях мо­гил, со­
ору­же­ний, а так­же от­дель­ны­ми из­де­лия­ми. При­ме­ча­тель­но, что спо­со­бы 
кре­п­ле­ния и со­еди­не­ния со­став­ляю­щих кон­ст­рук­ций на го­ро­ди­ще (ко­ло­
дец, по­мост) и на мо­гиль­ни­ке весь­ма схо­жи. Ис­поль­зу­ют­ся вы­долб­лен­ные 
пря­мо­уголь­ные в се­че­нии пазы. Были об­на­ру­же­ны так­же из­де­лия из де­
ре­ва: клинья, се­рия об­ра­бо­тан­ных фраг­мен­тов с невы­яс­нен­ным функ­цио­
наль­ным на­зна­че­ни­ем и — одна из уни­каль­ных на­хо­док — зад­няя часть луки 
вьюч­но­го сед­ла пре­крас­ной со­хран­но­сти.

На Крас­кин­ском го­ро­ди­ще в раз­ные пе­рио­ды его су­ще­ст­во­ва­ния про­
сле­жи­ва­ет­ся пре­ем­ст­вен­ность в  хо­зяй­ст­венно-эконо­ми­чес­ком ук­ла­де. 
Это от­ра­жа­ют и ар­хео­ло­ги­чес­кие ма­те­риа­лы, свя­зан­ные с де­ре­во­об­ра­бот­
кой. Крас­кин­ский мо­гиль­ник XII в. [2, с. 247] яр­кое тому под­твер­жде­ние.

На го­ро­ди­ще уда­лось оп­ре­де­лить семь по­род де­ревь­ев: дуб, иву, оль­ху, 
акат­ник (мал­кию амур­скую), яб­ло­ню, гру­шу, клён. Во­семь по­род вы­яв­ле­но 
при ис­сле­до­ва­нии ма­те­риа­лов Крас­кин­ско­го мо­гиль­ни­ка. Это со­сна, ива, 
орех, бе­рё­за, бук, мас­лин, ильм, клён. В це­лом, на па­мят­ни­ках и при­ле­гаю­
щей тер­ри­то­рии ре­кон­ст­руи­ру­ет­ся сме­шан­ная до­лин­ная рас­ти­тель­ность.

Мы име­ем оп­ре­де­лён­ный на­бор ин­ст­ру­мен­та­рия, от­но­ся­ще­го­ся к та­
ко­му виду до­маш­не­го ре­мес­ла, как де­ре­во­об­ра­бот­ка. Про­сле­жи­ва­ют­ся 
спо­со­бы и ме­то­ды внеш­ней об­ра­бот­ки, в ча­ст­но­сти при­ме­не­ние тё­сел, то­
по­ров с тон­ким лез­ви­ем, пил с тре­уголь­ны­ми зубь­я­ми, но­жей с во­гну­тым 
внутрь лез­ви­ем, а так­же с неболь­шим пря­мым лез­ви­ем — для под­ра­бот­ки 
из­де­лий. Для вы­бор­ки внут­рен­них по­верх­но­стей и про­де­лы­ва­ния от­вер­
стий при­ме­ня­лись раз­лич­но­го рода рез­цы и свёр­ла. Су­ще­ст­во­ва­ли и приё­
мы со­еди­не­ния со­став­ляю­щих. Так, встре­че­ны пред­ме­ты, где кре­п­ле­ние 
про­из­во­ди­лось при по­мо­щи пря­мо­уголь­ных де­ре­вян­ных па­зов. Необ­хо­ди­
мо от­ме­тить раз­но­об­раз­ный ас­сор­ти­мент хо­зяй­ст­венно-быто­вых из­де­лий 
из де­ре­ва. Это и по­су­да (рис. 4‑4), и де­та­ли кон­ской уп­ря­жи, по­во­зок, раз­
лич­но­го рода со­ору­же­ния в до­мах и хо­зяй­ст­вен­ных по­строй­ках. Де­ре­во ис­
поль­зо­ва­лось при строи­тель­ст­ве во­рот, до­мов, куль­то­вых со­ору­же­ний, так­
же оно яв­ля­лось по­де­лоч­ным ма­те­риа­лом.

На Ни­ко­ла­ев­ском‑I, II го­ро­ди­щах были об­на­ру­же­ны фраг­мен­ты из­де­
лий из де­ре­ва: ру­ко­ять, об­клад­ка, клин с за­ост­рён­ны­ми ра­бо­чи­ми края­ми, 
ос­тат­ки сго­рев­ших нар с под­стил­кой из мел­ких вет­вей ив­ня­ка, кус­ки ци­
но­вок, на ко­то­рых ле­жа­ли обуг­лен­ные де­ре­вян­ные из­де­лия, щепа, об­рыв­
ки ве­рё­вок, кус­ки бе­рё­сты. Сре­ди них уда­лось иден­ти­фи­ци­ро­вать де­та­ли 
ткац­ко­го стан­ка (рис. 3‑3, 4).
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Это так на­зы­вае­мые юрки (рис. 3‑3, 4), ко­то­рые мог­ли ис­поль­зо­вать­ся 
при ра­бо­те на го­ри­зон­таль­ном ткац­ком стан­ке. Они упот­реб­ля­ют­ся толь­
ко при ос­но­ва­нии ни­тей для за­кре­п­ле­ния на стан­ке. Вер­ти­каль­но­му стан­
ку юрок не ну­жен [6, с. 496]. Об­на­ру­же­на так­же де­таль ре­миз­но­го ап­па­ра­
та, слу­жа­щая для об­ра­зо­ва­ния зё­ва в ни­тях ос­но­вы, — ни­чен­ка (рис. 3‑5). 
Ана­ло­гич­ные де­та­ли ткац­ких стан­ков встре­ча­ют­ся в ма­те­риа­лах древ­не­
рус­ских го­ро­дов, где го­ри­зон­таль­ный ткац­кий ста­нок по­яв­ля­ет­ся в на­ча­
ле XIII в. [4, с. 268]. Ра­нее мы пи­са­ли, что на Даль­нем Вос­то­ке та­кой ста­нок 
или его по­до­бие мог­ли поя­вить­ся уже в IX — X вв. [13, с. 289].

Домашние ремёсла у бохайцев (на основе изучения археологических памятников в Приморье)
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Рис. 3. Из­де­лия из де­ре­ва. Ни­ко­ла­ев­ское‑II го­ро­ди­ще
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Из ору­дий де­ре­во­об­ра­бот­ки от­ме­тим то­пор, ско­бель, до­ло­то, свёр­ла. Де­
ре­во ис­поль­зо­ва­лось для со­ору­же­ния по­во­зок, при по­строй­ке жи­лищ, из­го­
тов­ле­нии пред­ме­тов быта. Об­на­ру­же­ны де­ре­вян­ные пла­хи, ана­ло­гич­ные крас­
кин­ским [8, с. 163 — 168]. Сле­ды об­ра­бот­ки про­сле­жи­ва­ют­ся со всех сто­рон.

На Кон­стан­ти­нов­ском‑I се­ли­ще жи­те­ли так­же ис­поль­зо­ва­ли в быту де­ре­
вян­ные из­де­лия. Ру­ко­яти из это­го ма­те­риа­ла име­ют­ся внут­ри же­лез­ной втул­
ки от сеч­ки, ко­то­рая кре­пи­лась с по­мо­щью же­лез­но­го штырь­ка, во втул­ке 
цир­куль­но­го рез­ца. Сле­ды де­ре­ва най­де­ны в яме, воз­мож­но, пред­на­зна­чен­
ной для хра­не­ния зер­на (за­фик­си­ро­ва­ны его ос­тат­ки): её стен­ки и дно были 
об­ши­ты де­ре­вом, о чём сви­де­тель­ст­ву­ют уг­ли­стые про­слой­ки по дну и стен­
кам кот­ло­ва­на. Сте­ны жи­ли­ща, об­ма­зан­ные гли­ной, со­ору­жа­лись из пла­шек 
или жер­дей, встав­лен­ных в пазы вер­ти­каль­ных стол­бов. Вплот­ную к обог­ре­
ва­те­лю кана, с ин­тер­ва­лом 0,7 — 1,4 м, рас­по­ла­га­лись пять стол­бо­вых ямок, 
на дно ко­то­рых по­ме­ща­лись плос­кие кам­ни. По всей ви­ди­мо­сти, к стол­бам 
кре­пи­лась де­ре­вян­ная об­шив­ка внеш­ней сто­ро­ны ка­но­вой по­душ­ки, пре­
до­хра­няю­щая га­леч­ни­ко­вый обог­ре­ва­тель от раз­ру­ше­ния [1, с. 154, 157]. 
На се­ли­ще так­же фик­си­ро­ва­лись кус­ки бе­рё­сты. Оче­вид­но, она ис­поль­зо­
ва­лась жи­те­ля­ми для из­го­тов­ле­ния из­де­лий и в дру­гих бы­то­вых це­лях.

ИЗГОТОВЛЕНИЕ ИЗДЕЛИЙ ИЗ КАМНЯ И ГЛИНЫ

Из­де­лия из кам­ня и гли­ны ши­ро­ко ис­поль­зо­ва­лись в быту. Хо­зяйственно-
произ­вод­ст­вен­ное на­зна­че­ние: пряс­ли­ца, льяч­ки, коль­ца, неко­то­рые со сле­
да­ми на­га­ра. Пред­ме­ты со вза­им­но пе­ре­се­каю­щи­ми­ся от­вер­стия­ми пря­мо­
уголь­ной и ку­би­чес­кой форм. У от­дель­ных из­де­лий одна или все сто­ро­ны 
по­кры­ты ор­на­мен­том, про­ца­ра­пан­ным по­сле об­жи­га. На мно­гих есть сле­ды 
за­дым­лён­но­сти в от­вер­сти­ях. Из­го­тов­ле­ны из гли­ны, несколь­ко — из пем­зы. 
Час­то их на­хо­дят в гор­но­вых ямах, сре­ди шла­ка, золы. В быту жи­те­ли го­ро­
дищ и се­лищ ис­поль­зо­ва­ли при за­точ­ке раз­лич­ных из­де­лий из кос­ти и же­
ле­за то­чиль­ные кам­ни и осел­ки, ко­то­рые пре­иму­ще­ст­вен­но были из слан­ца, 
реже — из пес­ча­ни­ка. Гли­на слу­жи­ла ма­те­риа­лом и для ук­ра­ше­ний, иг­раль­
ных при­над­леж­но­стей: фиш­ки, бусы, дет­ские иг­руш­ки. Из кам­ня, в ос­нов­
ном неф­ри­та, из­го­тав­ли­ва­ли ук­ра­ше­ния — на­шив­ные коль­ца, бусы, под­вес­
ки. Ис­поль­зо­вал­ся ка­мень и как по­де­лоч­ный ма­те­ри­ал, и в про­мы­сло­вых 
це­лях (гру­зи­ла). Ин­те­рес­ны гру­зи­ла из вул­ка­ни­чес­ко­го туфа. Пред­ме­ты из 
него есть на до­лин­ных го­ро­ди­щах Ни­ко­ла­ев­ском‑I, II, Крас­кин­ском, го­ро­ди­
ще Гор­бат­ка [12, рис. 1].

На Крас­кин­ском го­ро­ди­ще най­де­ны раз­лич­ные ка­те­го­рии из­де­лий из 
кам­ня и гли­ны: 1) Хо­зяй­ст­венно-произ­вод­ст­вен­ные: гру­зи­ла, пряс­ли­ца, ло­
щи­ла, льяч­ки, коль­ца, пред­ме­ты со вза­имно-пере­се­каю­щи­ми­ся от­вер­стия­
ми, то­чиль­ные кам­ни и осел­ки, сту­пы. То­чиль­ные кам­ни и осел­ки из слан­
ца, пес­ча­ни­ка. Кам­ню при­да­ва­лась нуж­ная фор­ма, в ос­нов­ном вы­тя­ну­тая. 
2) Ук­ра­ше­ния, пред­ме­ты для игр: фиш­ки, пли­та из пес­ча­ни­ка, бусы, дет­ские 
иг­руш­ки. 3) Ри­ту­аль­ные: зоо­морф­ные фи­гур­ки, часть гли­ня­ных пред­ме­тов 
со вза­им­но пе­ре­се­каю­щи­ми­ся от­вер­стия­ми.
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На Кон­стан­ти­нов­ском‑I се­ли­ще вы­де­ле­но две груп­пы из­де­лий: 1) хо­зяй­
ст­венно-произ­вод­ст­вен­ные: гру­зи­ла, пряс­ли­ца, ло­щи­ла, коль­ца, фраг­мент 
тиг­ля, пред­ме­ты со вза­имно-пере­се­каю­щи­ми­ся от­вер­стия­ми, в том чис­ле 
фраг­мент из пем­зы, то­чиль­ные кам­ни и осел­ки; 2) ук­ра­ше­ния, пред­ме­ты 
для игр: фиш­ки, бусы, дет­ские иг­руш­ки. Впер­вые на бо­хай­ских па­мят­ни­
ках При­морья об­на­ру­жен гли­ня­ный сви­сток. Он очень по­хож на кос­тя­ные 
сви­стун­ки стрел, од­на­ко та­ко­вым не яв­ля­ет­ся по од­ной при­чине — не име­
ет сквоз­но­го от­вер­стия для древ­ка. Вме­сто это­го у него есть от­вер­стие для 
про­ник­но­ве­ния воз­ду­ха в по­лую внут­рен­ность. На бо­ко­вых гра­нях при­сут­
ст­ву­ет ещё два ряда от­вер­стий для воз­ду­ха: один на са­мой ши­ро­кой час­ти 
из­де­лия, дру­гой бли­же к ос­но­ва­нию. Диа­метр их — 0,4 см. Вы­со­та ин­ст­ру­
мен­та — 3 см, са­мой ши­ро­кой сред­ней час­ти — 2,6 см. Для ло­щил ис­поль­
зо­ва­лись и мяг­кие кам­ни. То­чиль­ные кам­ни и осел­ки де­ла­лись чаще все­го 
из слан­ца, реже — из пес­ча­ни­ка.

На  Ни­ко­ла­ев­ском‑II го­ро­ди­ще про­сле­жи­ва­ют­ся две груп­пы из­де­лий: 
1) Хо­зяй­ст­венно-произ­вод­ст­вен­ные: гру­зи­ла, пряс­ли­ца, льяч­ки, то­чиль­ные 
кам­ни и осел­ки, сту­пы, пред­ме­ты со вза­имно-пере­се­каю­щи­ми­ся от­вер­стия­
ми, коль­ца (прак­ти­чес­ки все со сле­да­ми на­га­ра). По­след­ние сде­ла­ны из очень 
гру­бо­го тес­та с вклю­че­ния­ми пес­ка, мог­ли ис­поль­зо­вать­ся в ка­че­ст­ве под­ста­
вок под со­су­ды при их об­жи­ге, поч­ти на всех сле­ды за­дым­лён­но­сти. Диа­метр 
от 4 до 6,5 см, диа­метр от­вер­стий — 1,5 — 1,7 см. По­доб­ные кольца-подставки 
встре­че­ны на Кон­стан­ти­нов­ском‑I се­ли­ще, Крас­кин­ском го­ро­ди­ще и дру­гих 
па­мят­ни­ках. 2) Ук­ра­ше­ния, пред­ме­ты для игр: фиш­ки, бусы, дет­ские иг­руш­ки 
(со­су­ди­ки). Ин­те­рес­но от­ме­тить, что одна фиш­ка сде­ла­на из неф­ри­та.

На Но­во­гор­де­ев­ском се­ли­ще вы­де­ле­ны две груп­пы из­де­лий: 1) хо­зяй­
ст­венно-произ­вод­ст­вен­ные: ли­тей­ные фор­мы, льяч­ки, со­пло, пряс­ли­ца, 
то­чи­ла, пред­ме­ты со вза­имно-пере­се­каю­щи­ми­ся от­вер­стия­ми из пем­зы; 
2) ук­ра­ше­ния, пред­ме­ты для игр: бусы, ка­мен­ные коль­ца, дет­ские иг­руш­
ки (ми­ниа­тюр­ные со­су­ди­ки).

На Но­во­гор­де­ев­ском го­ро­ди­ще, бо­хай­ский слой, вы­де­ле­ны две груп­
пы из­де­лий: 1) хо­зяй­ст­венно-произ­вод­ст­вен­ные: гру­зи­ла, пряс­ли­ца, ло­щи­
ла, тиг­ли, пред­ме­ты со вза­имно-пере­се­каю­щи­ми­ся от­вер­стия­ми из пем­зы, 
то­чиль­ные кам­ни и осел­ки; 2) ук­ра­ше­ния, пред­ме­ты для игр: фиш­ки, бусы, 
дет­ские иг­руш­ки (ша­ри­ки).

Наи­боль­ший ас­сор­ти­мент из­де­лий на­блю­да­ет­ся на Крас­кин­ском го­
ро­ди­ще: три груп­пы, 12 ка­те­го­рий, 8 ти­пов ры­бо­лов­ных гру­зил — ска­зы­
ва­ет­ся ме­сто­рас­по­ло­же­ние па­мят­ни­ка, бли­зость к мор­ско­му по­бе­ре­жью. 
На го­ро­ди­ще вы­де­ле­на груп­па ри­ту­аль­ных пред­ме­тов. В 2001 г. най­де­на 
про­то­ма го­ло­вы коня [14, с. 188 — 193]. На­вер­шие вы­пол­не­но в гру­бо реа­
ли­стич­ной ма­не­ре (рис. 4‑2), чёт­ко про­ра­бо­та­на мор­да жи­вот­но­го с боль­
ши­ми глаз­ни­ца­ми оваль­ной фор­мы, взду­ты­ми ноз­д­ря­ми, чуть вы­тя­ну­ты­ми 
по диа­го­на­ли кни­зу. Пасть коня так­же обо­зна­че­на чёт­ко вы­ре­зан­ной ли­
нией, уг­луб­лён­ной внутрь. Гри­ва от­де­ле­на от шеи неболь­ши­ми чёр­точ­ка­ми, 
свер­ху она вол­но­об­раз­ная, хол­ка вы­де­ле­на. На коне уз­деч­ка, обо­зна­чен­
ная так­же неболь­ши­ми вдав­лен­ны­ми чёр­точ­ка­ми. Вы­со­та на­вер­шия — 
4,7 см. На кон­це ниж­ней час­ти шеи име­ет­ся от­вер­стие, диа­мет­ром 0,5 см, 
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для на­са­жи­ва­ния на­вер­шия на стер­жень. В эт­но­гра­фи­чес­ких ма­те­риа­лах 
зоо­морф­ная скульп­ту­ра ма­лых форм рас­смат­ри­ва­ет­ся как часть ша­ман­
ской ат­ри­бу­ти­ки. Ша­ма­ни­ст­ский ри­ту­ал, как из­вест­но, по­ко­ит­ся на кон­
цеп­ции ша­ман­ско­го де­ре­ва [19, с. 452]. Одно из ма­те­ри­аль­ных во­пло­ще­ний 
дан­но­го де­рева-пути — по­сох ша­ма­на [5, с. 138]. Это был пред­мет весь­ма 
слож­ный по се­ман­ти­ке, со­ста­ву изо­бра­же­ний, от­ра­жав­ший пред­став­ле­ния 
о все­лен­ной, по ко­то­рой пу­те­ше­ст­во­вал ша­ман. По­сох слу­жил и ме­стом 
«по­сад­ки» зоо­морф­ных духов-помощ­ни­ков. Та­кие по­со­хи час­то ос­мыс­ли­
ва­лись как изо­бра­же­ния ез­до­вых жи­вот­ных ша­ма­на: оле­ня, лося или коня.

Дру­гая скульп­тур­ка, най­ден­ная при рас­коп­ках че­ре­пич­ной ка­ме­ры, изо­
бра­жа­ет обезь­я­ну с мас­сив­ны­ми ла­па­ми и вздёр­ну­тым ко­рот­ким хво­стом 
(рис. 4‑2). Го­ло­ва и ниж­ние час­ти пе­ред­них лап от­би­ты. Меж­ду пе­ред­ни­
ми ла­па­ми сто­ит фи­гур­ка ма­лень­кой обезь­ян­ки. В ла­пах у неё было что‑то 
вро­де по­со­ха, верх­няя часть ко­то­ро­го со­хра­ни­лась на гру­ди жи­вот­но­го.

В 2002 г. на Крас­кин­ском го­ро­ди­ще была об­на­ру­же­на гли­ня­ная мо­дель 
хра­ма [21, с. 24]. В рас­ко­пе XXX най­де­на по­ло­вин­ка гли­ня­но­го ку­би­чес­ко­
го пред­ме­та со вза­им­но пе­ре­се­каю­щи­ми­ся от­вер­стия­ми (рис. 4‑3). Из­де­
лие вы­пол­не­но в виде по­строй­ки, оче­вид­но хра­ма, с изо­бра­же­ни­ем на её 
тор­цо­вой сто­роне ли­чи­ны че­ло­ве­ка, воз­мож­но слу­жи­те­ля (мо­на­ха). Дли­на 
по­ло­вин­ки из­де­лия — 4,25 см, ши­ри­на ос­но­ва­ния — 5,8 см, вы­со­та — 10 см. 
Диа­метр от­вер­стий — 2 и 2,6 см. Вы­со­та кры­ши — 4,8 см, ши­ри­на — 4,9 см. 
Кры­ша кры­та че­ре­пи­цей, ко­нёк ук­ра­шен чи­вэй. Врез­ны­ми ли­ния­ми обо­зна­
че­на кон­ст­рук­ция про­доль­ных стен.

В ос­нов­ном все пред­ме­ты, вклю­чая зоо­морф­ные фи­гур­ки, мо­дель хра­
ма, об­на­ру­же­ны на тер­ри­то­рии буд­дий­ско­го хра­мо­во­го ком­плек­са. Само 
го­ро­ди­ще, как из­вест­но, яв­ля­лось ок­руж­ным цен­тром.

На  Кон­стан­ти­нов­ском‑I се­ли­ще фик­си­ру­ют­ся две груп­пы из­де­лий, 
10 ка­те­го­рий. Ин­те­рес­но от­ме­тить, что там най­ден гли­ня­ный сви­сток, один 
из пер­вых бо­хай­ских му­зы­каль­ных ин­ст­ру­мен­тов, об­на­ру­жен­ных на тер­ри­
то­рии рос­сий­ско­го Даль­не­го Вос­то­ка. На Ни­ко­ла­ев­ском‑II го­ро­ди­ще вы­де­
ле­но две груп­пы из­де­лий, 8 ка­те­го­рий. На Но­во­гор­де­ев­ском се­ли­ще — две 
груп­пы из­де­лий, 9 ка­те­го­рий. На Но­во­гор­де­ев­ском го­ро­ди­ще — две груп­
пы из­де­лий, 8 ка­те­го­рий. В це­лом, про­сле­жи­ва­ет­ся сход­ст­во ас­сор­ти­мен­та 
бы­то­вых из­де­лий на па­мят­ни­ках, с пре­об­ла­да­ни­ем той или иной ка­те­го­рии.

ВЫВОДЫ

На­се­ле­ние бо­хай­ских го­ро­дищ и се­лищ При­морья за­ни­ма­лось раз­лич­
ны­ми до­маш­ни­ми ре­мёс­ла­ми, вхо­див­ши­ми в со­во­куп­но­сти с про­мы­сло­вой 
дея­тель­но­стью, зем­ле­де­ли­ем и жи­вот­но­вод­ст­вом в сис­те­му жиз­не­обес­пе­че­
ния. На па­мят­ни­ках пре­об­ла­да­ли те или иные виды ре­мё­сел. Нами учи­ты­ва­
лись та­кие фак­то­ры, как про­дол­жи­тель­ность ис­сле­до­ва­ния объ­ек­та, рас­ко­
пан­ная пло­щадь, ме­сто­по­ло­же­ние. При рас­смот­ре­нии во­про­са об от­не­се­нии 
тех или иных ви­дов ре­мё­сел к до­маш­ним мы ори­ен­ти­ро­ва­лись, пре­ж­де все­
го, на по­ло­же­ния, ука­зан­ные выше [17, с. 59]. По па­мят­ни­кам про­во­дил­ся 
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Рис. 4. Из­де­лия из гли­ны и де­ре­ва. Крас­кин­ское го­ро­ди­ще. ­
1 — 3 — гли­на; 4 — де­ре­во
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под­роб­ней­ший ана­лиз ар­те­фак­тов, учи­ты­ваю­щий их ме­сто­на­хо­ж­де­ние, на­
ли­чие или от­сут­ст­вие со­пут­ст­вую­ще­го ин­вен­та­ря. Из­де­лия были об­на­ру­
же­ны в жи­лых или при­дво­ро­вых ком­плек­сах. По рас­смат­ри­вае­мым ви­дам 
ре­мё­сел про­фес­сио­наль­ных мас­тер­ских не  вы­яв­ле­но. Го­во­ря о  ка­че­ст­ве 
и ас­сор­ти­мен­те из­де­лий, сле­ду­ет от­ме­тить их раз­но­об­ра­зие. Встре­ча­ет­ся 
при­ми­тив­ная об­ра­бот­ка, но есть и бо­лее изящ­ные, ху­до­же­ст­вен­ные. Пре­ж­
де все­го это от­но­сит­ся к кос­те­об­ра­бот­ке. У неко­то­рых ве­щей фик­си­ру­ют­
ся бо­лее тон­кая про­ра­бот­ка, де­кор [11, рис. 2]. Ас­сор­ти­мент ар­те­фак­тов по 
па­мят­ни­кам схож, но име­ет спе­ци­фи­чес­кие осо­бен­но­сти в приё­мах об­ра­
бот­ки: чув­ст­ву­ет­ся рука того или ино­го из­го­то­ви­те­ля. Встре­ча­ют­ся и еди­
нич­ные эк­зем­п­ля­ры из­де­лий, от­ме­чен­ные на од­ном из па­мят­ни­ков (но­сик 
бур­дю­ка, рыба, ор­на­мен­ти­ро­ван­ная об­клад­ка кол­ча­на с Но­во­гор­де­ев­ско­го 
се­ли­ща; ор­на­мен­ти­ро­ван­ный око­неч­ник поя­са с Ни­ко­ла­ев­ско­го‑II го­ро­ди­ща 
и др.). Несо­мнен­но, на­се­ле­ние по мак­си­му­му ис­поль­зо­ва­ло сырьё, ос­таю­
ще­еся по­сле про­мы­сло­вой охо­ты. В сис­те­ме до­маш­них ре­мё­сел на­се­ле­ния 
Ни­ко­ла­ев­ско­го‑I, II го­ро­дищ и Но­во­гор­де­ев­ско­го и Кон­стан­ти­нов­ско­го‑I се­
лищ пре­ва­ли­ру­ет из­го­тов­ле­ние из­де­лий из кос­ти и рога. На Кон­стан­ти­нов­
ском‑I се­ли­ще за че­ты­ре года ис­сле­до­ва­ний рас­ко­па­но 410 кв. м, за­чи­ще­на 
ли­ния бе­ре­го­во­го об­ры­ва (до­пол­ни­тель­ные 165 м), най­де­но бо­лее 80 по­де­
лок и раз­но­об­раз­ных за­го­то­вок. На Ни­ко­ла­ев­ском‑II го­ро­ди­ще за три года 
на 1060,5 кв. м об­на­ру­же­но свы­ше 90 из­де­лий, фраг­мен­тов и за­го­то­вок. 
На Но­во­гор­де­ев­ском се­ли­ще за три года ра­бот на 583 кв. м за­фик­си­ро­ва­но 
бо­лее 80 кос­тя­ных по­де­лок и за­го­то­вок. На пе­ре­чис­лен­ных па­мят­ни­ках са­
мый мас­со­вый и раз­но­пла­но­вый ас­сор­ти­мент из­де­лий: ору­дия тру­да, пред­
ме­ты кон­ской уп­ря­жи и во­ен­но­го сна­ря­же­ния, ук­ра­ше­ния, иг­руш­ки.

Ин­те­рес­но от­ме­тить, что на Крас­кин­ском го­ро­ди­ще, ис­сле­дуе­мом 
с 1980 г. по на­стоя­щее вре­мя, где рас­ко­па­ны ог­ром­ные пло­ща­ди жи­лых, 
хо­зяй­ст­вен­ных, хра­мо­вых по­стро­ек, най­де­ны еди­нич­ные из­де­лия из кос­
ти и  рога. Оче­вид­но, в  этом цен­тре ок­ру­га Янь­чжоу, вхо­див­ше­го в  сто­
лич­ную об­ласть Вос­точ­ной сто­ли­цы, на­се­ле­ние пред­по­чи­та­ло дру­гие за­
ня­тия. На Крас­кин­ском го­ро­ди­ще было раз­ви­то из­го­тов­ле­ние из­де­лий из 
гли­ны и кам­ня. Об­на­ру­же­но мно­же­ст­во раз­но­об­раз­ней­ших ве­щей хо­зяй­ст­
венно-быто­во­го, куль­то­во­го, де­ко­ра­тивно-приклад­но­го на­зна­че­ния, а так­
же иг­раль­ные при­над­леж­но­сти. Толь­ко на этом па­мят­ни­ке мас­со­во при­
сут­ст­ву­ют так на­зы­вае­мые фиш­ки. Ав­то­ром были об­ра­бо­та­ны ар­те­фак­ты, 
най­ден­ные бо­лее чем за 30 лет ис­сле­до­ва­ний Крас­кин­ско­го го­ро­ди­ща. 
На се­го­дняш­ний день их свы­ше 1500 экз. При рас­коп­ках че­ре­пич­ной ка­
ме­ры об­на­ру­же­но ка­мен­ное поле для игры [3, c. 81]. Ещё одна мас­со­вая 
ка­те­го­рия из­де­лий из гли­ны и кам­ня — ры­бо­лов­ные гру­зи­ла. На го­ро­ди­ще 
их бо­лее 70 экз. Они мог­ли ис­поль­зо­вать­ся как для удо­чек (лёг­кие), так 
и для се­тей (бо­лее тя­жё­лые). Сети, ве­ро­ят­но, ста­ви­лись и на реке во вре­мя 
нерес­та, и на море. Раз­ни­ца в весе гру­зил — от 7,6 до 62 г — сви­де­тель­ст­ву­
ет, что в ры­бо­лов­ном про­мыс­ле бо­хай­цы при­ме­ня­ли сети с раз­ны­ми раз­
ме­ра­ми ячей. Най­де­но гру­зи­ло из пем­зы, по­доб­ные ему еди­нич­ные эк­зем­
п­ля­ры об­на­ру­же­ны на Ни­ко­ла­ев­ском‑II и го­ро­ди­ще Гор­бат­ка [12, рис. 1]. 
От­ли­ча­ет­ся раз­но­об­ра­зи­ем ка­те­го­рия ри­ту­аль­ных и куль­то­вых пред­ме­тов.

Н.В. Лещенко
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Де­ре­во­об­ра­бот­ка наи­бо­лее ин­фор­ма­тив­но пред­став­ле­на на Крас­кин­
ском, Ни­ко­ла­ев­ском‑I, II го­ро­ди­щах, Кон­стан­ти­нов­ском‑I се­ли­ще. На Крас­
кин­ском го­ро­ди­ще была ре­кон­ст­руи­ро­ва­на до­линно-смешан­ная рас­
ти­тель­ность, оп­ре­де­ле­ны семь по­род де­ревь­ев. Ос­нов­ным по­де­лоч­ным 
ма­те­риа­лом для из­де­лий и кон­ст­рук­ций яв­лял­ся дуб зуб­ча­тый (Quercus 
dentata Thunb.). Вы­яв­лен на­бор ин­ст­ру­мен­тов, про­сле­же­ны приё­мы и спо­
со­бы об­ра­бот­ки по­верх­но­стей, а так­же спо­со­бы кре­п­ле­ния со­став­ляю­щих 
де­ре­вян­ных кон­ст­рук­ций. На Ни­ко­ла­ев­ском‑I, II го­ро­ди­щах уда­лось про­
сле­дить при­ме­не­ние де­ре­ва в раз­лич­ных бы­то­вых це­лях.

Мы рас­смот­ре­ли наи­бо­лее зна­чи­мые и изу­чен­ные виды до­маш­них ре­
мё­сел, яв­ляв­шие­ся важ­ной и необ­хо­ди­мой со­став­ляю­щей в сис­те­ме жиз­
не­обес­пе­че­ния на­се­ле­ния бо­хай­ских па­мят­ни­ков При­морья.
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