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Пе­ри­од пост­со­вет­ской транс­фор­ма­ции — один из наи­бо­лее важ­ных, дис­кус
си­он­ных и труд­ных для изу­че­ния во всей оте­че­ст­вен­ной ис­то­рии. Се­го­дня 
в даль­не­во­сточ­ной ис­то­ри­чес­кой нау­ке на пер­вый план вы­хо­дит ис­сле­до
ва­ние со­вре­мен­но­го эта­па но­вей­шей ис­то­рии ре­гио­на. Од­ной из ос­нов­ных 
про­блем дан­но­го на­прав­ле­ния ста­но­вит­ся его ис­точ­ни­ко­вая обес­пе­чен­ность, 
так как в ин­фор­ма­ци­он­ную эпо­ху и до­ку­мен­таль­ные ис­точ­ни­ки, и спо­со
бы по­лу­че­ния ин­фор­ма­ции име­ют свои осо­бен­но­сти. Раз­лич­ные ис­точ­ни
ко­вед­чес­кие и ис­то­рио­гра­фи­чес­кие ас­пек­ты ис­то­рии Даль­не­го Вос­то­ка рас
смат­ри­ва­ют­ся в ряде ста­тей со­труд­ни­ков Ин­сти­ту­та ис­то­рии, ар­хео­ло­гии 
и эт­но­гра­фии на­ро­дов Даль­не­го Вос­то­ка Даль­не­во­сточ­но­го от­де­ле­ния Рос
сий­ской ака­де­мии наук, вы­пол­нен­ных в рам­ках ис­сле­до­ва­ния «Пост­со­вет
ская транс­фор­ма­ция на Даль­нем Вос­то­ке Рос­сии в ис­точ­ни­ках и ис­то­рио
гра­фии» и объ­е­ди­нён­ных в од­но­имён­ную руб­ри­ку элек­трон­но­го на­уч­но­го 
жур­на­ла «Ар­хонт» № 3 (6) за 2018 г. В ра­бо­тах уде­ля­ет­ся вни­ма­ние раз­лич
ным ас­пек­там со­ци­ально-эконо­ми­чес­кой ис­то­рии пост­со­вет­ско­го Даль­не­го 
Вос­то­ка, что, с од­ной сто­ро­ны, де­мон­ст­ри­ру­ет оп­ре­де­лён­ный за­дел в дан
ном на­прав­ле­нии, по­зво­ляю­щий про­вес­ти ана­лиз с точ­ки зре­ния ис­точ­ни­ко
ве­де­ния и ис­то­рио­гра­фии, с дру­гой — даёт воз­мож­ность обо­зна­чить но­вые, 
пер­спек­тив­ные на­прав­ле­ния ис­сле­до­ва­ний. Ав­то­ры ус­пеш­но ре­ши­ли за­да
чи, по­став­лен­ные в стать­ях, дос­тиг­ли цели, при­ме­нив но­вые под­хо­ды и ори
ги­наль­ные ме­то­ды ис­сле­до­ва­ний, и в це­лом про­де­мон­ст­ри­ро­ва­ли вы­со­кий 
на­уч­ный по­тен­ци­ал твор­чес­ко­го кол­лек­ти­ва ИИАЭ ДВО РАН.
Клю­че­вые сло­ва: Даль­ний Вос­ток Рос­сии, пост­со­вет­ская транс­фор­ма­ция, 
пе­ре­строй­ка, по­стком­му­низм, Ин­сти­тут ис­то­рии, ар­хео­ло­гии и эт­но­гра­фии 
на­ро­дов Даль­не­го Вос­то­ка Даль­не­во­сточ­но­го от­де­ле­ния Рос­сий­ской ака­де
мии наук, ис­то­ри­чес­кие ис­точ­ни­ки, ис­то­рио­гра­фия, со­вре­мен­ность.
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The period of post-Soviet transformation is one of the most significant, contro‑
versial and complicated topics in Russian history. Nowadays, the research of the 
contemporary period of the history of the region enters into the foreground in 
the Far Eastern historical studies. Source provision is one of the crucial issues 
because documentary sources and methods of receiving information have their 
peculiarities in the information age. Different historiographic aspects of the his‑
tory of the Far East are analyzed in the papers of the scientists of the Institute 
of History, Archaeology and Ethnography of the Peoples of the Far East of the 
Far Eastern Branch of the Russian Academy of Sciences. These scientific papers 
were written within the framework of the study “Post-Soviet Transformation in 
the Far East of Russia in Sources and Historiography” and published in the elec‑
tronic scientific journal “Archont” (issue 3 (6), 2018). The attention is devoted 
to various aspects of socioeconomic history of the Soviet Far East that allows 
analyzing from the point of view of source studies and historiography and gives 
a chance to highlight new promising areas of research. The authors successfully 
solved assigned problems, reached goals employing new approaches and innova‑
tive methods of research and demonstrated high scientific potential.
Keywords: the Far  East of Russia, post-Soviet transformation, restructuring, 
post-communism, the Institute of History, Archaeology and Ethnography of the 
Peoples of the Far East of the Far Eastern Branch of the Russian Academy of 
Sciences, historical sources, historiography, modernity.

Ис­то­рия со­вре­мен­ной Рос­сии, как и дру­гих по­стком­му­ни­сти­чес­ких го­су
дарств, — это пре­ж­де все­го ис­то­рия их по­пы­ток встро­ить­ся в гло­баль

ную ка­пи­та­ли­сти­чес­кую сис­те­му за­пад­ной ли­бе­раль­ной де­мо­кра­тии. Рет
ро­спек­тив­ный взгляд на по­след­ние годы жиз­ни стран со­циа­ли­сти­чес­ко­го 
ла­ге­ря — Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции, быв­ших рес­пуб­лик СССР, стран Вос­точ­ной 
Ев­ро­пы — по­зво­ля­ет убе­дить­ся, что идеи и ло­зун­ги, под ко­то­ры­ми осу­ще­ст
в­ля­лись пе­ре­ме­ны на ру­бе­же 1980 — 1990‑х гг., пер­во­на­чаль­ные эн­ту­зи­азм 
и эйфо­рия от об­ре­тён­ной сво­бо­ды, воз­ник­шие в об­ще­ст­ве, не при­ве­ли к тем 
ре­зуль­та­там, о ко­то­рых меч­та­ли мно­гие со­вре­мен­ни­ки и уча­ст­ни­ки этих со
бы­тий. В це­лом же си­туа­ция но­вой со­ци­аль­ной ре­аль­но­сти ста­ла вы­зо­вом 
для об­ще­ст­вен­ных и гу­ма­ни­тар­ных наук. Пе­ри­од пост­со­вет­ской транс­фор
ма­ции, ра­ди­каль­но­го из­ме­не­ния со­ци­ально-эконо­ми­чес­кой и по­ли­ти­чес­кой 
ос­нов и ба­зо­вых цен­но­стей со­вет­ско­го об­ще­ст­ва не толь­ко один из са­мых 
дис­кус­си­он­ных в оте­че­ст­вен­ной ис­то­рии, но и один из са­мых важ­ных для 
всей со­вре­мен­ной ис­то­ри­чес­кой нау­ки, по­сколь­ку по­зво­ля­ет по­нять со­вре
мен­ные тен­ден­ции раз­ви­тия Рос­сии.

На наш взгляд, имен­но се­го­дня, по про­ше­ст­вии бо­лее три­дца­ти лет по
сле на­ча­ла пе­ре­строй­ки в СССР, на­сту­па­ет вре­мя ак­тив­но­го на­уч­но­го ис­сле
до­ва­ния и ос­мыс­ле­ния по­след­не­го эта­па ис­то­рии на­шей стра­ны, сво­бод­ных 
от влия­ния идео­ло­ги­чес­кой и по­ли­ти­чес­кой конъ­юнк­ту­ры, так как всё-таки 
«боль­шое ви­дит­ся на рас­стоя­нии». С  од­ной сто­ро­ны, про­шло дос­та­точ
ное вре­мя для того, что­бы поя­ви­лась воз­мож­ность об­ра­ще­ния к до­ку­мен
там, от­ло­жив­шим­ся в ар­хи­вах, их ос­мыс­ле­ния, срав­не­ния и ин­тер­пре­та­ции. 

Постсоветская трансформация на Дальнем Востоке России в источниках и историографии…
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С дру­гой сто­ро­ны, пока ещё су­ще­ст­ву­ет воз­мож­ность по­пол­не­ния ис­точ
ни­ко­вой базы ис­сле­до­ва­те­лей раз­лич­ны­ми ва­ри­ан­та­ми оп­ро­сов, ин­тер­вью 
сре­ди лю­дей, при­над­ле­жа­щих к по­ко­ле­нию, пе­ре­жи­вав­ше­му этот пе­ри­од, — 
ины­ми сло­ва­ми, сбо­ра нар­ра­ти­ва, ис­поль­зо­ва­ния ме­то­дов «уст­ной ис­то­рии» 
(oral history). По той же при­чине на со­вре­мен­ном эта­пе су­ще­ст­ву­ют воз­мож
но­сти сбо­ра, сис­те­ма­ти­за­ции и ана­ли­за уни­каль­ных кол­лек­ций фото, ви­део, 
аудио и дру­гих ви­дов но­си­те­лей ин­фор­ма­ции из лич­ных ар­хи­вов этих лю­дей.

Несо­мнен­но, что се­го­дня на пер­вый план вы­хо­дит необ­хо­ди­мость ис­сле
до­ва­ния со­вре­мен­но­го эта­па но­вей­шей ис­то­рии Рос­сии, и в ней осо­бое ме­сто 
за­ни­ма­ет ис­то­рия ре­гио­наль­ная, так как по­след­няя, с од­ной сто­ро­ны, яв­ля­ет­ся 
неотъ­ем­ле­мым со­став­ным эле­мен­том ис­то­рии Рос­сии в це­лом, а с дру­гой — 
по­зво­ля­ет де­та­ли­зи­ро­вать мас­штаб­ные со­бы­тия на уровне мик­ро­ис­то­рии.

И здесь в чис­ле про­блем­ных зон ока­зы­ва­ет­ся ис­точ­ни­ко­вая обес­пе­чен
ность на­учно-иссле­до­ва­тель­ско­го про­цес­са, так как, без­ус­лов­но, на со­вре
мен­ном эта­пе, в ин­фор­ма­ци­он­ную эпо­ху, и сами до­ку­мен­таль­ные ис­точ­ни­ки, 
и спо­со­бы по­лу­че­ния ин­фор­ма­ции име­ют свои осо­бен­но­сти. Для даль­ней
шей раз­ра­бот­ки про­блем со­вре­мен­ной ис­то­рии необ­хо­ди­мо так­же об­щее 
пред­став­ле­ние об ос­нов­ных на­прав­ле­ни­ях и  осо­бен­но­стях ис­сле­до­ва­ний 
дан­но­го пе­рио­да, пред­при­ни­маю­щих­ся се­го­дня кол­ле­гами-исто­ри­ка­ми. 
В свя­зи с этим ос­ве­ще­ние ис­точ­ни­ко­вед­чес­ко­го и ис­то­рио­гра­фи­чес­ко­го ас
пек­тов ука­зан­ной темы на со­вре­мен­ном эта­пе ста­но­вит­ся необ­хо­ди­мым.

Даль­не­во­сточ­ные ар­хи­вис­ты, по‑сво­ему ра­бо­тая в дан­ном на­прав­ле­нии, 
на­ча­ли пуб­ли­ка­цию ар­хив­ных ис­точ­ни­ков, от­но­ся­щих­ся к  пе­рио­ду пе­ре
строй­ки и пост­пе­ре­строй­ки. На­при­мер, со­труд­ни­ки Са­ха­лин­ско­го го­су­дар
ст­вен­но­го ис­то­ри­чес­ко­го ар­хи­ва со­всем недав­но из­да­ли сбор­ник до­ку­мен
тов «Са­ха­лин­ская об­ласть в  до­ку­мен­тах и  фак­тах. 1992 — 2000 годы»  [6], 
ос­та­ёт­ся на­де­ять­ся, что эс­та­фе­ту при­мут и ра­бот­ни­ки дру­гих даль­не­во­сточ
ных ар­хи­вов, на­уч­ных уч­ре­ж­де­ний, выс­ших учеб­ных за­ве­де­ний. Од­но­вре
мен­но сто­ит от­ме­тить, что, на­при­мер, в Са­ха­лин­ской об­лас­ти учё­ные пока 
ещё ста­ра­ют­ся не об­ра­щать­ся к ана­ли­зу про­блем со­вре­мен­ной ис­то­рии, — 
на наш взгляд, это в зна­чи­тель­ной сте­пе­ни про­дик­то­ва­но слож­но­стью по­ис
ка ис­точ­ни­ков и вы­бо­ра тео­ре­тико-мето­до­ло­ги­чес­ких ос­нов ис­сле­до­ва­ния. 
Тем бо­лее важ­ны­ми пред­став­ля­ют­ся ре­цен­зи­руе­мые ма­те­риа­лы и свое­вре
мен­ным — их по­яв­ле­ние.

Элек­трон­ный на­уч­ный жур­нал «Ар­хонт» в вы­пус­ке № 3 (6) за 2018 г. пред
ста­вил ряд ста­тей со­труд­ни­ков Ин­сти­ту­та ис­то­рии, ар­хео­ло­гии и эт­но­гра­фии 
на­ро­дов Даль­не­го Вос­то­ка Даль­не­во­сточ­но­го от­де­ле­ния Рос­сий­ской ака­де
мии наук, вы­пол­нен­ных в рам­ках ис­сле­до­ва­ния «Пост­со­вет­ская транс­фор
ма­ция на Даль­нем Вос­то­ке Рос­сии в ис­точ­ни­ках и ис­то­рио­гра­фии» и объ
е­ди­нён­ных в од­но­имён­ную руб­ри­ку. Ре­цен­зи­руе­мые ра­бо­ты пред­став­ля­ют 
со­бой по­пыт­ку ком­плекс­но­го изу­че­ния ис­точ­ни­ков и ис­то­рио­гра­фии со­ци
аль­ной ис­то­рии ре­гио­на за по­след­ние три де­ся­ти­ле­тия. В то же вре­мя ма
те­ри­ал пред­став­лен­ных ис­сле­до­ва­ний — это свое­об­раз­ный «порт­рет» эпо­хи 
пе­рио­да пе­ре­строй­ки и пост­пе­ре­строй­ки, де­мон­ст­ри­рую­щий бо­лез­нен­ную 
транс­фор­ма­цию со­ци­ально-эконо­ми­чес­кой жиз­ни, об­ще­ст­вен­но­го соз­на­ния, 
куль­тур­ных при­ори­те­тов, эс­те­ти­чес­ких при­стра­стий и эти­чес­ких норм.

Н. В. Потапова
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От­кры­ва­ет­ся руб­ри­ка статьёй А. С. Ва­щук, по­свя­щён­ной ана­ли­зу роли 
ар­хив­ных ис­точ­ни­ков в изу­че­нии рос­сий­ской при­ва­ти­за­ции — глав­но­го ме
ро­прия­тия ли­бе­рально-ради­каль­но­го ре­фор­ма­тор­ст­ва в Рос­сии [1]. Ав­тор 
спра­вед­ли­во ука­зы­ва­ет, что «тема при­ва­ти­за­ции на­ря­ду с ли­бе­ра­ли­за­цией 
цен по­сте­пен­но на­чи­на­ет при­вле­кать рос­сий­ских и  за­ру­беж­ных учё­ных, 
в том чис­ле Даль­не­го Вос­то­ка, и вста­ёт за­да­ча по­ис­ка ре­пре­зен­та­тив­ной ис
точ­ни­ко­вой базы» [1, с. 10]. Несмот­ря на от­ме­чен­ное ав­то­ром «по­стар­хив
ное» со­стоя­ние ис­сле­до­ва­тель­ской ла­бо­ра­то­рии по изу­чае­мой про­бле­ме, т.е. 
пре­об­ла­да­ние опуб­ли­ко­ван­ных ис­точ­ни­ков над ар­хив­ной мас­сой, обоб­щая 
лич­ный опыт ра­бо­ты с ар­хив­ны­ми ис­точ­ни­ка­ми по ис­то­рии при­ва­ти­за­ции 
из фон­дов го­су­дар­ст­вен­ных ар­хи­вов При­мор­ско­го и Ха­ба­ров­ско­го кра­ёв, 
А. С. Ва­щук под­чёр­ки­ва­ет, что ре­гио­наль­ные ар­хи­вы рас­по­ла­га­ют важ­ней
ши­ми све­де­ния­ми о про­ве­де­нии при­ва­ти­за­ции. Без­ус­лов­ной за­слу­гой ав
то­ра яв­ля­ет­ся раз­ра­бот­ка ти­по­ло­гии и вы­яв­ле­ние осо­бен­но­стей пост­со­вет
ской до­ку­мен­та­ции, воз­мож­но­стей и ог­ра­ни­че­ний раз­ных ти­пов до­ку­мен­тов 
по ис­то­рии при­ва­ти­за­ции. Кро­ме того, но­виз­ной ис­точ­ни­ко­вед­чес­ко­го ана
ли­за, пред­ло­жен­но­го А. С. Ва­щук, яв­ля­ет­ся вве­де­ние спо­со­бов, по­мо­гаю­щих 
пре­одо­леть ог­ра­ни­че­ния фор­ма­ли­зо­ван­но­го со­дер­жа­ния ис­точ­ни­ка, в ча­ст
но­сти — ме­тод со­пос­тав­ле­ния да­ти­ро­вок ар­хив­ных и опуб­ли­ко­ван­ных до­ку
мен­тов. В крат­ком об­зо­ре ин­фор­ма­ци­он­ных ре­сур­сов по ис­то­рии рос­сий
ской при­ва­ти­за­ции ав­тор так­же об­ра­ща­ет вни­ма­ние, что для ис­то­ри­ка важ­но 
уметь ори­ен­ти­ро­вать­ся в ог­ром­ной мас­се до­ку­мен­тов и вы­яв­лять наи­бо
лее зна­чи­мые из них. Ме­то­ди­ка пре­зен­та­ции ав­тор­ско­го опы­та стро­ит­ся на 
ос­но­ве несколь­ких бло­ко­вых при­ме­ров, ко­то­рые от­ра­жа­ют ос­нов­ные эта
пы и чер­ты про­цес­са при­ва­ти­за­ции. В статье на кон­крет­ных при­ме­рах рас
кры­ва­ют­ся воз­мож­но­сти ис­поль­зо­ва­ния ком­плек­са де­ло­про­из­вод­ст­вен­ных 
до­ку­мен­тов, свя­зан­ных с про­цес­сом ак­цио­ни­ро­ва­ния пред­при­ятий ма­ши
но­строе­ния Ха­ба­ров­ско­го края. Имен­но ар­хив­ные до­ку­мен­ты, по мне­нию 
А. С. Ва­щук, по­зво­ля­ют не толь­ко про­сле­дить ме­ха­низм и сце­на­рии при­ва­ти
за­ции, но и про­яс­нить мас­шта­бы нега­тив­ных по­след­ст­вий это­го про­цес­са — 
в ча­ст­но­сти, де­ин­ду­ст­риа­ли­за­ции ре­гио­на. Ав­тор под­чёр­ки­ва­ет дос­то­ин­ст
ва и воз­мож­но­сти имен­но ар­хив­ных ис­точ­ни­ков для изу­че­ния по­став­лен­ной 
про­бле­мы, тем са­мым при­зы­вая ис­то­ри­ков к вы­яв­ле­нию, тща­тель­но­му от
бо­ру и ис­сле­до­ва­нию та­ких до­ку­мен­тов, вни­ма­тель­но­му и от­вет­ст­вен­но­му 
под­хо­ду к этой ра­бо­те.

Нель­зя не со­гла­сить­ся с А. С. Ва­щук, что ис­то­рик, ра­бо­таю­щий в дан­ной 
теме, от­кры­ва­ет но­вые типы до­ку­мен­тов, но­вую тер­ми­но­ло­гию, бóльшую 
фор­ма­ли­за­цию тек­стов до­ку­мен­тов, зна­чи­тель­ную роль опуб­ли­ко­ван­ных ис
точ­ни­ков и т. п. Об­ра­ща­ет на себя вни­ма­ние ещё один важ­ный мо­мент, от­ме
чен­ный ав­то­ром. Он за­клю­ча­ет­ся в том, что ра­бо­та с со­вре­мен­ной ар­хив­ной 
ин­фор­ма­цией по ука­зан­ной про­бле­ме тре­бу­ет спе­ци­аль­ной под­го­тов­ки ис
сле­до­ва­те­ля: фун­да­мен­таль­ных зна­ний тео­рии при­ва­ти­за­ции, тер­ми­но­ло­гии 
и со­дер­жа­ния по­ня­тий, ис­поль­зую­щих­ся в до­ку­мен­тах пост­со­вет­ской бю­ро
кра­тии. Под­во­дя ито­ги сво­им раз­мыш­ле­ни­ям, ис­сле­до­ва­тель при­хо­дит к вы
во­ду, что из­бран­ная тема име­ет все пер­спек­ти­вы для даль­ней­ше­го изу­че­ния, 
раз­ви­тия и уг­луб­ле­ния.

Постсоветская трансформация на Дальнем Востоке России в источниках и историографии…
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Пре­лом­ле­нию со­ци­аль­ной ис­то­рии рас­смат­ри­вае­мо­го пе­рио­да в ли­те­ра
турно-худо­же­ст­вен­ном твор­че­ст­ве, то есть «куль­тур­ной ин­тер­пре­та­ции» со
ци­аль­ных про­цес­сов и со­бы­тий в рам­ках ан­тро­по­ло­ги­чес­ко­го под­хо­да, по­свя
ще­на статья Е. С. Вол­ко­вой «Ху­до­же­ст­вен­ная ли­те­ра­ту­ра как ис­точ­ник по 
со­ци­аль­ной ис­то­рии пост­со­вет­ско­го Даль­не­го Вос­то­ка» [2]. Ав­то­ром было 
про­ана­ли­зи­ро­ва­но око­ло 70 про­заи­чес­ких и несколь­ко сот по­эти­чес­ких про
из­ве­де­ний, при этом уч­тён прин­цип ре­пре­зен­та­тив­но­сти: ка­ж­дая даль­не­во
сточ­ная тер­ри­то­рия (субъ­ект Фе­де­ра­ции) пред­став­ле­на хотя бы од­ним ав­то
ром. В дан­ной ра­бо­те тек­сты даль­не­во­сточ­ной ху­до­же­ст­вен­ной ли­те­ра­ту­ры 
рас­смот­ре­ны как спе­ци­фи­чес­кий и весь­ма важ­ный ис­то­ри­чес­кий ис­точ­ник, 
от­ра­жаю­щий ре­гио­наль­ные реа­лии изу­чае­мо­го пе­рио­да. По­доб­ное ис­точ
ни­ко­вед­чес­кое ис­сле­до­ва­ние в  от­но­ше­нии пост­со­вет­ской ис­то­рии ре­гио
на пред­при­ни­ма­ет­ся впер­вые. По мне­нию ав­то­ра, изу­че­ние ху­до­жест­вен­ных 
про­из­ве­де­ний как ис­то­ри­чес­ко­го ис­точ­ни­ка по­зво­ля­ет «ре­кон­ст­руи­ро­вать 
мен­таль­ность пост­со­вет­ско­го пе­рио­да, уло­вить об­ще­ст­вен­ные на­строе
ния, от­сле­дить пер­тур­ба­ции лич­ных и кол­лек­тив­ных био­гра­фий на ру­бе­же 
XX — XXI вв. — сло­вом, уви­деть про­шлое в куль­турно-антро­по­ло­гическом из
ме­ре­нии» [2, с. 25]. Е. С. Вол­ко­ва рас­смат­ри­ва­ет ре­гио­наль­ную ис­то­рию пе
рио­да че­рез приз­му трав­мы, шока, ко­то­рые ис­пы­та­ло об­ще­ст­во в ре­зуль­та
те рас­па­да СССР и кру­ше­ния при­выч­но­го со­вет­ско­го мира. По этой при­чине 
в ли­те­ра­тур­ном твор­че­ст­ве от­ра­зи­лись наи­бо­лее вол­ную­щие ка­ж­до­го даль
не­во­сточ­ни­ка про­бле­мы 1990‑х  гг.: транс­фор­ма­ции со­ци­аль­но­го ста­ту­са, 
сни­же­ние жиз­нен­но­го уров­ня, кри­ми­на­ли­за­ция от­дель­ных групп на­се­ле
ния, фор­ми­ро­ва­ние по­тре­би­тель­ско­го об­ще­ст­ва, нос­таль­гия по СССР, ото
рван­ность даль­не­во­сточ­ни­ков от цен­траль­ной Рос­сии, при­вед­шая к эко­но
ми­чес­кой и куль­тур­ной обо­соб­лен­но­сти ре­гио­на и фор­ми­ро­ва­нию осо­бой, 
даль­не­восточ­ной иден­тич­но­сти его жи­те­лей, и  од­но­вре­мен­но — мас­со­вый 
ми­гра­ци­он­ный от­ток на­се­ле­ния с Даль­не­го Вос­то­ка, ми­ро­воз­зрен­чес­кий кри
зис, рост ре­ли­ги­оз­но­сти и т. п. Труд­но не со­гла­сить­ся с Е. С. Вол­ко­вой, что «ин
фор­ма­ция, из­вле­чён­ная из ху­до­же­ст­вен­ных тек­стов, не толь­ко со­гла­су­ет­ся со 
ста­ти­сти­чес­ки­ми дан­ны­ми, но по­зво­ля­ет их до­пол­нить, „ожи­вить“, кон­кре­ти
зи­ро­вать, при­бли­зить к кон­крет­но­му че­ло­ве­ку. Мно­гие вы­во­ды, к ко­то­рым 
при­хо­дят ли­те­ра­то­ры в сво­их про­из­ве­де­ни­ях, близ­ки к за­клю­че­ни­ям, по­лу
чен­ным со­вре­мен­ны­ми ис­то­ри­ка­ми, со­цио­ло­га­ми, куль­ту­ро­ло­га­ми» [2, с. 37].

Ю. Н. Ко­ва­лев­ская так­же по­свя­ти­ла свою статью «Пост­со­вет­ский пе­ре
ход на Даль­нем Вос­то­ке Рос­сии в вер­баль­ных и ви­зу­аль­ных ис­точ­ни­ках: 
сход­ст­во и раз­ли­чия» [3] ис­точ­ни­ко­вым про­бле­мам рас­смат­ри­вае­мо­го пе
рио­да. Ав­тор по­ста­вил своей целью вы­явить раз­ли­чия в обы­ден­ном вос­при
ятии пост­со­вет­ских ре­форм, за­фик­си­ро­ван­ные раз­ны­ми ти­па­ми ис­точ­ни­ков. 
По­ле­вые ис­точ­ни­ки (со­чи­не­ния, ин­тер­вью, фо­то­гра­фии) были со­б­ра­ны учё
ным в рам­ках ра­бо­ты над ис­сле­до­ва­тель­ским про­ек­том в 2012 — 2017 гг. во 
вре­мя по­ез­док по При­мор­ско­му и Ха­ба­ров­ско­му кра­ям, Амур­ской и Са­ха
лин­ской об­лас­тям. Об­щий ана­лиз по­лу­чен­но­го ма­те­риа­ла по­зво­лил Ю. Н. Ко
ва­лев­ской вы­де­лить не толь­ко зна­чи­мые со­бы­тия, но и ру­тин­ные, обы­ден­ные 
прак­ти­ки, ко­то­рые фик­си­ру­ют­ся слу­чай­но, а так­же скры­тые смыс­лы, ко­то­рые 
мож­но по­нять толь­ко из об­ще­го кон­тек­ста. Ав­тор спра­вед­ли­во ут­вер­жда­ет, 

Н. В. Потапова
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что наи­бо­лее час­то по­вто­ряю­щим­ся сю­же­том, а зна­чит, жиз­нен­но важ­ным 
для рес­пон­ден­тов во­про­сом во всех ви­дах ис­точ­ни­ков ока­зы­ва­ет­ся раз­ру
ше­ние со­вет­ских ин­ду­ст­ри­аль­ных струк­тур, ко­то­рые яв­ля­лись не толь­ко ос
но­вой по­все­днев­но­го жиз­не­обес­пе­че­ния, но и со­ци­аль­ны­ми и куль­тур­ны­ми 
до­ми­нан­та­ми ме­ст­но­го со­об­ще­ст­ва. Так­же, рас­смат­ри­вая пе­ре­жи­тый об­ще
ст­вом пе­ри­од кру­ше­ния со­вет­ской сис­те­мы как лич­ную трав­му ка­ж­до­го че
ло­ве­ка, ав­тор за­ме­ча­ет, что кри­зис по­все­днев­но­сти и ано­мия/«бес­пре­дел» 
ста­но­вят­ся цен­тром нар­ра­ти­ва о 1990‑х гг., об­щим кон­тек­стом всех ис­точ
ни­ков яв­ля­ет­ся вос­при­ятие 1990‑х гг. как «ре­во­лю­ции пе­ре­рас­пре­де­ле­ния», 
в ко­то­рой даль­не­во­сточ­ный ре­ги­он и боль­шин­ст­во его жи­те­лей ис­пы­та­ли 
«рез­кий слом по­все­днев­но­сти», ут­ра­ти­ли со­цио­куль­тур­ные до­ми­нан­ты, ста
ли жерт­ва­ми «де­мо­дер­ни­за­ции свер­ху». Без­ус­лов­но, пред­при­ня­тое ав­то­ром 
об­ра­ще­ние к ин­ди­ви­ду­аль­но­му опы­ту, «ис­точ­ни­кам че­ло­ве­чес­кой жиз­ни», 
тем бо­лее за­фик­си­ро­ван­ное не на элек­трон­ных но­си­те­лях, а на бу­ма­ге и фо
то­плён­ке, по­зво­ляю­щее со­хра­нить весь­ма цен­ную, но очень бы­ст­ро ут­ра­чи
вае­мую ин­фор­ма­цию, пред­став­ля­ет со­бой важ­ней­шее на­прав­ле­ние на со
вре­мен­ном эта­пе ис­сле­до­ва­ний.

С. Г. Ко­ва­лен­ко для ана­ли­за са­мо­иден­ти­фи­ка­ции и по­ве­ден­чес­ких мо­де­лей 
пост­со­вет­ской ре­гио­наль­ной эли­ты скон­цен­три­ро­ва­ла своё вни­ма­ние на та
ком виде ис­точ­ни­ков, как гайд-интер­вью [4]. Цель её статьи — сде­лать вы­во­ды 
об эф­фек­тив­но­сти дан­но­го ме­то­да по­лу­че­ния ин­фор­ма­ции и ана­ли­за из­ме
не­ний в са­мо­иден­ти­фи­ка­ции и по­ве­ден­чес­ких мо­де­лях эли­ты в годы транс
фор­ма­ции Рос­сии. От­ме­чая, что наи­бо­лее ак­тив­но для изу­че­ния ука­зан­ной 
про­бле­мы ис­сле­до­ва­те­ли ис­поль­зу­ют ко­ли­че­ст­вен­ные ме­то­ды, С. Г. Ко­ва­лен­ко 
ут­вер­жда­ет, что «они не по­зво­ля­ют вы­явить от­но­ше­ние к цен­траль­ной и ре
гио­наль­ной вла­сти, ин­ди­ви­ду­аль­ные тра­ек­то­рии карь­ер­но­го рос­та пред­ста
ви­те­лей ре­гио­наль­ной по­ли­ти­чес­кой эли­ты: кто спо­соб­ст­во­вал карь­е­ре, кто 
ока­зал су­ще­ст­вен­ное влия­ние на ста­нов­ле­ние по­ли­ти­чес­ких взгля­дов и ори
ен­та­ций, кому лич­но чи­нов­ник был обя­зан пу­тёв­кой в жизнь и т. д.» [4, с. 57]. 
Непро­дук­тив­но ис­поль­зо­ва­ние чи­сло­вых спо­со­бов оцен­ки и при изу­че­нии 
кон­крет­ной ру­ко­во­дя­щей дея­тель­но­сти на ме­ст­ном уровне в пе­ри­од ис­то­ри
чес­ко­го вы­бо­ра, тем бо­лее — её неофи­ци­аль­ных ва­риа­ций. Всё вы­ше­на­зван
ное мож­но об­на­ру­жить толь­ко с по­мо­щью ка­че­ст­вен­ных ис­сле­до­ва­ний. В свя
зи с этим в пред­став­лен­ной статье ав­тор рас­смат­ри­ва­ет ме­то­ди­ку при­ме­не­ния 
«по­лу­струк­ту­ри­ро­ван­но­го» ин­тер­вью, ин­тер­вью с «пу­те­во­ди­те­лем» на ос­но­ве 
соб­ст­вен­ной прак­ти­ки про­ве­де­ния 25 гайд-интер­вью в 2014 — 2017 гг. сре­ди 
груп­пы лиц, за­ни­мав­ших управ­лен­чес­кие долж­но­сти в кон­це 1980‑х — на­ча­ле 
1990‑х гг. на Даль­нем Вос­то­ке. Ис­сле­до­ва­тель при­хо­дит к обос­но­ван­но­му вы
во­ду, что при­ме­не­ние пред­ло­жен­ной ме­то­ди­ки по­зво­ли­ло ре­шить ком­плекс 
за­дач: вы­явить наи­бо­лее ра­бо­таю­щие прин­ци­пы гайд-интер­вьюи­ро­ва­ния, 
оп­ре­де­лить лич­ные свя­зи рес­пон­ден­тов и их от­но­ше­ния к зна­чи­мо­му со­бы
тий­но­му ис­то­ри­чес­ко­му ряду, об­на­ру­жить из­ме­не­ния в са­мо­иден­ти­фи­ка­ции 
и по­ве­ден­чес­ких мо­де­лях эли­ты в точ­ках ис­то­ри­чес­ко­го вы­бо­ра. В ре­зуль
та­те С. Г. Ко­ва­лен­ко уда­лось вы­явить сле­дую­щие чер­ты, при­су­щие даль­не­во
сточ­ной эли­те: праг­ма­тизм, чрез­вы­чай­но кри­ти­чес­кое от­но­ше­ние к ра­ди­каль
ным пе­ре­ме­нам в стране, со­хра­не­ние мар­кси­ст­ских взгля­дов, не по­ме­шав­шие, 
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од­на­ко, её ус­пеш­но­му «встраи­ва­нию» в но­вую об­ще­ст­венно-поли­ти­чес­кую 
жизнь стра­ны и ре­гио­на, а так­же в бизнес-струк­ту­ры, что по­зво­ли­ло им со
хра­нить вы­со­кие ста­тус­ные по­зи­ции в со­вре­мен­ном об­ще­ст­ве.

Статья Л. А. Кру­ша­но­вой по­свя­ще­на роли и ана­ли­ти­чес­ко­му ис­поль­зо­ва
нию ста­ти­сти­чес­ких дан­ных о пре­ступ­но­сти, от­ра­жаю­щих де­ст­рук­тив­ные из
ме­не­ния в об­ще­ст­ве и яв­ляю­щих­ся важ­ным ис­точ­ни­ком ис­то­ри­чес­ких ис­сле
до­ва­ний по со­стоя­нию кри­ми­наль­ной сфе­ры в Рос­сии в 1990 — 2017 гг. [5]. 
Ав­тор пред­ва­ря­ет из­ло­же­ние ос­нов­но­го со­дер­жа­ния своей ра­бо­ты неболь
шим экс­кур­сом в ис­то­рию ис­поль­зо­ва­ния ста­ти­сти­чес­ких дан­ных в ис­то­ри
чес­ких ис­сле­до­ва­ни­ях. Л. А. Кру­ша­но­ва ана­ли­зи­ру­ет ка­че­ст­вен­ные и ко­ли
чест­вен­ные по­ка­за­те­ли пре­ступ­но­сти как в це­лом по Рос­сии, так и кон­крет­но 
на Даль­нем Вос­то­ке, ос­но­вы­ва­ясь на дан­ных офи­ци­аль­ных сай­тов МВД РФ 
и УМВД субъ­ек­тов РФ, Ге­не­раль­ной про­ку­ра­ту­ры РФ, Ми­ни­стер­ст­ва юс­ти
ции  РФ, Гос­ком­ста­та  РФ и  стат­управ­ле­ний субъ­ек­тов  РФ. Сле­ду­ет от­ме
тить, что ав­тор пред­ла­га­ет свою ти­по­ло­гию со­вре­мен­ных до­ку­мен­тов, со
дер­жа­щих ста­ти­сти­чес­кие дан­ные по со­вре­мен­ной пре­ступ­но­сти. По­ста­вив 
целью статьи «по­ка­зать груп­пи­ров­ку ста­ти­сти­чес­ких дан­ных, на ос­но­ве ко
то­рых фор­ми­ру­ет­ся пред­став­ле­ние о при­ро­де рос­сий­ской и ре­гио­наль­ной 
пре­ступ­но­сти, и спе­ци­фи­ку их ис­поль­зо­ва­ния при объ­яс­не­нии осо­бен­но­стей 
раз­ви­тия об­ще­ст­ва в оп­ре­де­лён­ных ис­то­ри­чес­ких ус­ло­ви­ях» [5, с. 67], ав­тор 
от­ме­ча­ет, что в  це­лом в  ис­сле­дуе­мый пе­ри­од оче­вид­ной ста­но­вит­ся тен
ден­ция сни­же­ния пре­ступ­но­сти, ко­то­рая на Даль­нем Вос­то­ке вы­ра­же­на сла
бее, — это трак­ту­ет­ся как сиг­нал фе­де­раль­но­му цен­тру «об­ра­тить вни­ма­ние 
на соци­ально-эконо­ми­чес­кую по­ли­ти­ку, про­во­ди­мую в ре­гионе». Ис­сле­до
ва­тель при­хо­дит к вы­во­ду, что ста­ти­сти­ка о со­стоя­нии пре­ступ­но­сти яв­ля­ет
ся важ­ней­шим ис­точ­ни­ком ин­фор­ма­ции о де­ст­рук­тив­ных тен­ден­ци­ях в об
ще­ст­ве, слу­жит ба­зой для оп­ре­де­ле­ния ре­зуль­та­тов дей­ст­вий фе­де­раль­но­го 
цен­тра по сни­же­нию пре­ступ­но­сти. Л. А. Кру­ша­но­ва под­чёр­ки­ва­ет дос­то­ин
ст­ва со­вре­мен­ной ста­ти­сти­ки как ис­то­ри­чес­ко­го ис­точ­ни­ка в ис­сле­дуе­мой 
об­лас­ти, от­ме­чая, что она «ак­цен­ти­ру­ет вни­ма­ние ис­то­ри­ка на рас­смот­ре­нии 
зло­бо­днев­ных со­ци­аль­ных про­блем сквозь приз­му со­ци­ально-эконо­ми­чес
ко­го, по­ли­ти­чес­ко­го и нрав­ст­вен­но­го раз­ви­тия об­ще­ст­ва в кон­крет­ных ис
то­ри­чес­ких ус­ло­ви­ях» [5, с. 73 — 74]. При этом со­вер­шен­но спра­вед­ли­во ука
зы­ва­ет­ся, что при всех дос­то­ин­ст­вах ста­ти­сти­ки она, без­ус­лов­но, ну­ж­да­ет­ся 
в до­пол­не­нии ины­ми ис­точ­ни­ка­ми.

О. П. Фе­дир­ко, об­ра­тив­шись к  ис­то­рии ре­ли­ги­оз­ной жиз­ни ре­гио­на, 
скон­цен­три­ро­ва­ла своё вни­ма­ние на ана­ли­зе та­ких спе­ци­фи­чес­ких ис­точ
ни­ков, как до­ку­мен­ты го­су­дар­ст­вен­ных уч­ре­ж­де­ний и по­ли­ти­чес­ких пар­тий 
1990‑х гг. [7]. Сто­ит от­ме­тить, что ав­тор фор­му­ли­ру­ет сле­дую­щую важ­ную 
осо­бен­ность ис­точ­ни­ко­вой обес­пе­чен­но­сти ис­то­рии со­вре­мен­ной ре­ли­ги­оз
ной жиз­ни: «Сис­те­ма де­ло­про­из­вод­ст­ва в пер­вое пост­со­вет­ское де­ся­ти­ле­тие 
пе­ре­жи­ва­ет упа­док. Пра­ви­ла хра­не­ния до­ку­мен­тов, фор­ми­ро­ва­ния их в дела, 
ГОСТы оформ­ле­ния с 1994 г. ста­ли но­сить лишь ре­ко­мен­да­тель­ный ха­рак
тер, ме­ха­низм пе­ре­да­чи до­ку­мен­тов на ар­хив­ное хра­не­ние не всегда со­блю
дал­ся в пол­ной мере. В свя­зи с этим про­ис­хо­дит ут­ра­та це­ло­го пла­ста ис
точ­ни­ко­вой базы, что за­труд­ня­ет ис­сле­до­ва­ние кон­фес­сио­наль­ной ис­то­рии 
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Рос­сии. Часть до­ку­мен­тов осе­ла в лич­ных ар­хи­вах их ав­то­ров, часть утра
че­на, часть, хоть и на­хо­дит­ся в ар­хив­ных уч­ре­ж­де­ни­ях или от­де­лах, всё же 
недос­туп­на ис­сле­до­ва­те­лю» [7, с. 77]. За­дей­ст­во­вав ме­нее ис­сле­дуе­мые груп
пы до­ку­мен­тов, О. П. Фе­дир­ко по­ста­ви­ла цель дать об­зор ма­те­риа­лов де­ло
про­из­вод­ст­ва го­су­дар­ст­вен­ных уч­ре­ж­де­ний и по­ли­ти­чес­ких пар­тий, ак­цен
ти­руя вни­ма­ние на их роли в ре­кон­ст­рук­ции ре­ли­ги­оз­ной си­туа­ции в Рос­сии 
в пер­вое пост­со­вет­ское де­ся­ти­ле­тие и на ре­ше­нии ме­то­до­ло­ги­чес­ких про
блем, свя­зан­ных с вве­де­ни­ем в на­уч­ный обо­рот этой груп­пы ис­точ­ни­ков. 
Ав­тор пред­при­ни­ма­ет по­пыт­ку клас­си­фи­ка­ции ма­те­риа­лов по кон­фес­сио
наль­ной ис­то­рии, в ос­но­ве ко­то­рой ле­жит их ин­фор­ма­тив­ная цен­ность, от
ме­чая при этом ис­то­ри­чес­ки обу­слов­лен­ные осо­бен­но­сти до­ку­мен­тов и их 
групп. Кро­ме того, О. П. Фе­дир­ко су­ме­ла вы­явить та­кие осо­бен­но­сти, об
щие для ис­сле­дуе­мых ис­точ­ни­ков, как: на­ли­чие боль­шо­го ко­ли­че­ст­ва эк
зем­п­ля­ров и ти­ра­жи­ро­ва­ние их в СМИ, при­чём не толь­ко в окон­ча­тель­ной 
вер­сии, что по­зво­ля­ет даже ре­кон­ст­руи­ро­вать про­цесс соз­да­ния того или 
ино­го до­ку­мен­та; неупо­ря­до­чен­нось и про­из­воль­ность де­ло­про­из­вод­ст­ва 
в ука­зан­ный пе­ри­од; ярко вы­ра­жен­ная идео­ло­ги­чес­кая ан­га­жи­ро­ван­ность 
до­ку­мен­тов; неоди­на­ко­вая со­хран­ность и рас­пы­лён­ность до­ку­мен­тов по раз
лич­ным кол­лек­ци­ям, в том чис­ле — лич­ным ар­хи­вам. Нель­зя не со­гла­сить
ся с О. П. Фе­дир­ко, что эти фак­то­ры сни­жа­ют уро­вень дос­то­вер­но­сти рас
смот­рен­ных выше ис­точ­ни­ко­вых ком­плек­сов, но не ума­ля­ют их зна­че­ния для 
оцен­ки про­цес­сов эво­лю­ции го­су­дар­ст­венно-конфес­сио­наль­ных от­но­ше­ний 
в на­шей стране, дают воз­мож­ность ре­кон­ст­руи­ро­вать про­цесс по­ис­ка мо
де­ли го­су­дар­ст­венно-конфес­сио­наль­ных от­но­ше­ний в ус­ло­ви­ях со­циально-
эконо­ми­чес­коq транс­фор­ма­ции, про­ис­хо­див­шей в Рос­сии.

Две статьи ре­цен­зи­руе­мой руб­ри­ки по­свя­ще­ны ис­то­рио­гра­фи­чес­ким во
про­сам темы. В. Н. Чер­нав­ская пред­ста­ви­ла в своей пуб­ли­ка­ции ана­ли­тико-
библио­гра­фи­чес­кий об­зор даль­не­во­сточ­ной на­уч­ной жур­наль­ной пе­рио­ди­ки 
о Даль­нем Вос­то­ке Рос­сии 1990‑х гг. [8]. Цель ис­сле­до­ва­ния была сфор­му­ли
ро­ва­на ав­то­ром сле­дую­щим об­ра­зом: на ос­но­ве ана­ли­за ста­тей­но­го ма­те­риа
ла трёх ве­ду­щих гу­ма­ни­тар­ных жур­на­лов Даль­не­го Вос­то­ка Рос­сии вы­явить 
те­ма­ти­ку, на­прав­ле­ния и тен­ден­ции раз­ви­тия даль­не­во­сточ­ной ис­то­ри­чес
кой нау­ки 1990‑х гг. Ус­лов­но этот боль­шой ма­те­ри­ал ав­тор раз­де­лил на три 
час­ти: «Оте­че­ст­вен­ная ис­то­рия», «Меж­ду­на­род­ные от­но­ше­ния (Вос­то­ко­ве­де
ние)» и «Тео­ре­тико-мето­до­ло­ги­чес­кий ас­пект ис­сле­до­ва­ний», — вы­де­ляя осо
бен­но­сти, но­вые под­хо­ды и воз­мож­ные или ве­ро­ят­ные пер­спек­ти­вы. В на­ча­ле 
статьи В. Н. Чер­нав­ская от­ме­ча­ет, что «ис­то­ри­чес­кая дис­тан­ция» от опи­сы
вае­мых со­бы­тий по­зво­ли­ла ис­сле­до­ва­те­лям уже с 1994 г., а в ещё боль­шей 
сте­пе­ни — с на­ча­ла 2000‑х гг. об­ра­тить­ся к изу­че­нию ис­то­ри­чес­ко­го пе­рио
да транс­фор­ма­ции пост­со­вет­ской сис­те­мы. В час­ти «Оте­че­ст­вен­ная ис­то­рия» 
ав­тор под­чёр­ки­ва­ет, что уже к ру­бе­жу XX — XXI вв. в даль­не­во­сточ­ной ис
то­рио­гра­фии оп­ре­де­ли­лось важ­ное на­прав­ле­ние ис­сле­до­ва­ний — изу­че­ние 
со­ци­аль­ной ис­то­рии ре­гио­на как од­ной из глав­ных про­блем со­вре­мен­ной 
нау­ки (А. С. Ва­щук, А. Е. Сав­чен­ко, Ю. Н. Ко­ва­лев­ская), на пер­вый план была 
вы­дви­ну­та за­да­ча ос­мыс­ле­ния пе­ре­строй­ки и об­ще­ст­вен­ной транс­фор­ма­ции 
стра­ны в це­лом и ре­гио­на в ча­ст­но­сти. В этом кон­тек­сте важ­ны­ми ока­за­лись 
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по­ста­нов­ка и  ис­сле­до­ва­ние та­ко­го во­про­са, как взаи­мо­от­но­ше­ния пе­ри
фе­рий­но­го ре­гио­на и Цен­тра в пе­ри­од кри­зи­са и транс­фор­ма­ций (в стать
ях С. А. Ива­но­ва, Н. П. Ры­жо­вой, О. Г. Ва­силь­е­вой). А. С. Ва­щук, С. Г. Ко­ва­лен­ко, 
Ю. Н. Ко­ва­лев­ская, Л. А. Кру­ша­но­ва рас­смат­ри­ва­ли раз­ви­тие эко­но­ми­ки Даль
не­го Вос­то­ка, ста­нов­ле­ние пред­при­ни­ма­тель­ст­ва и  ры­ноч­ных от­но­ше­ний. 
По­яв­ле­ние те­ма­ти­чес­кой руб­ри­ки «Пе­ре­строй­ка и пост­со­вет­ские транс­фор
ма­ции» в 2015 г. в жур­на­ле «Ойку­ме­на» (№ 4) ста­ло оп­ре­де­лён­ным ито­гом, 
пре­зен­то­вав­шим ре­зуль­та­ты кол­лек­тив­ных уси­лий учё­ных — со­труд­ни­ков от
де­ла со­ци­ально-поли­ти­чес­ких ис­сле­до­ва­ний ИИАЭ ДВО РАН. Ру­ко­во­ди­те­лем 
ис­сле­до­ва­тель­ско­го про­ек­та и ре­дак­то­ром руб­ри­ки вы­сту­пи­ла А. С. Ва­щук. 
В. Н. Чер­нав­ская так­же вы­яв­ля­ет сле­дую­щие но­вые на­прав­ле­ния в ис­сле­до
ва­нии со­ци­аль­ной ис­то­рии рас­смат­ри­вае­мо­го пе­рио­да: влия­ние ин­тер­не­та на 
даль­не­во­сточ­ный со­ци­ум (А. П. Ге­ра­си­мен­ко), про­бле­мы хо­зяй­ст­вен­ной дея
тель­но­сти на­ро­дов Се­ве­ра и их борь­ба за вы­жи­ва­ние в пост­со­вет­ский пе
ри­од (В. А. Ту­ра­ев), ис­то­рия об­ра­зо­ва­тель­ной сфе­ры ре­гио­на (С. С. Бал­дин, 
В. Г. Ма­ка­рен­ко, Л. И. Гал­ля­мо­ва, С. Н. Бак­шу­тов, Л. Н. Га­ру­со­ва), ис­то­рия те­ат
ра (Э. В. Оси­по­ва), ис­то­рия вос­точ­ной ме­ди­ци­ны на Даль­нем Вос­то­ке Рос­сии 
(Г. С. По­пов­ки­на). Ав­тор об­ра­ща­ет вни­ма­ние, что с 2000 г. даль­не­во­сточ­ные 
ис­то­ри­ки вели боль­шую ра­бо­ту по изу­че­нию де­мо­гра­фи­чес­ких и ми­гра­ци
он­ных про­цес­сов на рос­сий­ском Даль­нем Вос­то­ке, и спра­вед­ли­во за­ме­ча­ет: 
несмот­ря на то, что дан­ная тема не яв­ля­ет­ся но­вой для даль­не­во­сточ­ной ис
то­рио­гра­фии, её ак­ту­аль­ность и прак­ти­чес­кую зна­чи­мость труд­но пе­ре­оце
нить (А. С. Ва­щук, Г. Б. Дуд­чен­ко, И. О. Са­ги­то­ва). Кро­ме того, от­но­сясь к внут
рен­ней про­бле­ма­ти­ке ре­гио­на, она ока­зы­ва­ет­ся тес­но свя­зан­ной с внеш­ней 
по­ли­ти­кой Рос­сии и меж­ду­на­род­ны­ми от­но­ше­ния­ми с пост­со­вет­ски­ми стра
на­ми и стра­на­ми Ази­атско-Ти­хо­оке­ан­ско­го ре­гио­на (АТР) в це­лом, по­это­му 
поя­ви­лось мно­го пуб­ли­ка­ций, в ко­то­рых была дана оцен­ка си­туа­ции в АТР 
и на рос­сий­ском Даль­нем Вос­то­ке вви­ду его осо­бо­го по­ло­же­ния и осо­бых 
ин­те­ре­сов; дан­ные пуб­ли­ка­ции со­став­ля­ют вто­рой те­ма­ти­чес­кий блок ста
тей, вы­де­лен­ных ав­то­ром (В. Л. Ла­рин, С. А. Ива­нов, Л. В. За­бров­ская, В. В. Ко
жев­ни­ков). В. Н. Чер­нав­ская от­ме­ча­ет, что тре­тий блок ста­тей, в ко­то­рых изу
ча­ют­ся тео­ре­тико-мето­до­ло­ги­чес­кие ас­пек­ты ис­то­ри­чес­ких ис­сле­до­ва­ний 
пе­рио­да 1990‑х гг., пред­став­лен в стать­ях В. Е. Бол­ды­ре­ва, опи­сав­ше­го тео­ре
ти­чес­кую сто­ро­ну мно­го­фак­тор­но­го ана­ли­за внеш­не­по­ли­ти­чес­ко­го про­цес­са, 
А. П. Ге­ра­си­мен­ко, сфор­му­ли­ро­вав­ше­го кон­цеп­ту­аль­ную мо­дель ин­фор­ма­ци
он­ной сис­те­мы (ав­то­ма­ти­за­цию гу­ма­ни­тар­ных ис­сле­до­ва­ний) и на её ос­но­ве 
рас­смот­рев­ше­го век­то­ры раз­ви­тия рос­сий­ско­го Даль­не­го Вос­то­ка в ус­ло­ви
ях ин­фор­ма­ци­он­но­го про­стран­ст­ва, С. К. Пес­цо­ва, пред­ста­вив­ше­го ти­по­ло­гию 
шаб­ло­нов ре­гио­наль­но­го со­труд­ни­че­ст­ва и ин­те­гра­ции, А. А. Ки­ре­ева, по­ка
зав­ше­го фак­то­ры и ме­ха­низ­мы раз­ра­бо­тан­ной им мо­де­ли по­гра­нич­ной по
ли­ти­ки на рос­сий­ском Даль­нем Вос­то­ке и воз­мож­ные сце­на­рии её раз­ви­тия, 
С. А. Ива­но­ва, вы­явив­ше­го сис­тем­ные ог­ра­ни­че­ния и про­бле­мы мо­ти­ва­ций 
в дея­тель­но­сти суб­ре­гио­наль­ных пра­ви­тельств в при­гра­нич­ном со­труд­ни­че
ст­ве Рос­сии и Ки­тая. За­вер­шая крат­кий об­зор ос­нов­ных тен­ден­ций в раз
ви­тии ис­то­рио­гра­фии темы и от­ме­чая вклад в её раз­ра­бот­ку учё­ных ИИАЭ 
ДВО  РАН, В. Н. Чер­нав­ская при­хо­дит к  вы­во­ду, что «мно­гие ис­то­ри­чес­кие 
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ас­пек­ты пе­рио­да 1990‑х гг. на­шли пока сла­бое от­ра­же­ние в даль­не­во­сточ
ной на­уч­ной пе­рио­ди­ке. И в це­лом ра­бо­ты по дан­ной про­бле­ма­ти­ке от­но­си
тель­но немно­го­чис­лен­ны» [8, с. 94]. Ины­ми сло­ва­ми, зна­чи­тель­ное ко­ли­че
ст­во тем по ис­то­рии ре­гио­на это­го пе­рио­да ещё ждут сво­их ис­сле­до­ва­те­лей.

Ос­ве­ще­нию анг­лоя­зыч­ной ис­то­рио­гра­фии во­про­са о  со­стоя­нии во­ен
ной сфе­ры на рос­сий­ском Даль­нем Вос­то­ке в 1990‑е гг. по­свя­ще­на статья 
Е. Н. Чер­но­луц­кой [9]. По мне­нию ав­то­ра, несмот­ря на то, что со­вре­мен­ная 
ис­то­рия Даль­не­го Вос­то­ка Рос­сии не яв­ля­ет­ся при­ори­тет­ной те­мой в анг­лоя
зыч­ной ис­то­рио­гра­фии, од­ним из наи­бо­лее вол­ную­щих за­пад­ное со­об­ще­ст
во (и это со­вер­шен­но обос­но­ван­но в силу фрон­тир­но­го по­ло­же­ния и роли 
рос­сий­ско­го Даль­не­го Вос­то­ка в со­хра­не­нии ба­лан­са сил в АТР) ос­та­ёт­ся во
прос о со­стоя­нии во­ен­ной сфе­ры на вос­точ­ных ру­бе­жах Рос­сии, из­ме­не­ни­ях, 
про­изо­шед­ших в ней по­сле раз­ва­ла СССР, и имею­щих­ся в на­стоя­щее вре­мя 
ре­сур­сах. Е. Н. Чер­но­луц­кая спра­вед­ли­во от­ме­ча­ет праг­ма­тизм за­ру­беж­ных 
ис­сле­до­ва­ний, свя­зан­ный с тем, что «стре­ми­тель­ное па­де­ние во­ору­жён­ных 
сил на Даль­нем Вос­то­ке как часть об­щей эко­но­мико-соци­аль­ной де­гра­да
ции в стране на­нес­ло серь­ёз­ный удар по силе и влия­нию РФ в Ази­атско-Ти
хо­оке­ан­ском ре­гионе», вы­яв­ля­ет ос­нов­ные под­хо­ды в та­ких ис­сле­до­ва­ни­ях, 
осо­бен­но­сти их струк­ту­ры и ис­точ­ни­ко­вой базы: «один из них за­клю­ча­ет
ся в срав­ни­тель­ной ха­рак­те­ри­сти­ке во­ору­жён­ных сил Рос­сии, Ки­тая, США, 
Япо­нии, Рес­пуб­ли­ки Ко­рея и КНДР в со­че­та­нии с ана­ли­зом це­лей, мо­ти­вов 
и форм реа­ли­за­ции стра­те­ги­чес­кой и обо­рон­ной по­ли­ти­ки этих го­су­дарств 
в АТР», «дру­гой под­ход свя­зан с изу­че­ни­ем внут­рен­ней жиз­ни рос­сий­ско
го Даль­не­го Вос­то­ка, важ­ной ча­стью ко­то­рой за­ру­беж­ные ав­то­ры спра­вед
ли­во счи­та­ют во­ен­ную сфе­ру» [9, с. 104 — 105]. Ав­тор ука­зы­ва­ет на фак­то
ло­ги­чес­кие неточ­но­сти, ла­ку­ны, раз­но­чте­ния и недос­ка­зан­но­сти, влияю­щие 
и на оце­ноч­ные по­зи­ции за­ру­беж­ных ав­то­ров, от­сут­ст­вие в неко­то­рых слу
ча­ях сно­сок и т. п. Кро­ме того, вни­ма­ние чи­та­те­ля об­ра­ща­ет­ся, во‑пер­вых, 
на то, что, ана­ли­зи­руя про­бле­мы во­ен­ной сфе­ры на Даль­нем Вос­то­ке, за
ру­беж­ные ав­то­ры (Ф. К. Чанг, С. Дэ­вис, А. Ку­чинс, М. Га­ле­от­ти, Дж. Мольц 
и др.) по­ка­зы­ва­ют их тес­ное пе­ре­пле­те­ние с про­яв­ле­ния­ми сис­тем­но­го кри
зи­са в стране и его ню­ан­сы в ре­гионе, и, во‑вто­рых, на удов­ле­тво­ре­ние, с ко
то­рым ино­стран­ные ис­сле­до­ва­те­ли от­ме­ча­ют ут­ра­ту в 1990‑е гг. Ти­хо­оке
ан­ским ре­гио­ном сво­его стра­те­ги­чес­ко­го зна­че­ния для Рос­сии (со­кра­ще­ние, 
раз­вал, де­гра­да­ция Ти­хо­оке­ан­ско­го фло­та и су­хо­пут­ных во­ору­жён­ных сил). 
В за­ру­беж­ных пуб­ли­ка­ци­ях вы­яв­ле­на не толь­ко от­ри­ца­тель­ная ко­ли­че­ст­вен
ная ди­на­ми­ка по­тен­циа­лов Даль­не­во­сточ­но­го во­ен­но­го ок­ру­га и Ти­хо­оке­ан
ско­го фло­та, но так­же ост­ро­та свя­зан­ных с этим по­ли­ти­чес­ких и со­ци­аль
ных про­блем. В этой си­туа­ции Ти­хо­оке­ан­ский ре­ги­он со­хра­нял ста­рею­щий, 
но всё ещё боль­шой ядер­ный ар­се­нал, по мне­нию экс­пер­тов, пред­став­ляв
ший в ус­ло­ви­ях все­об­ще­го кри­зи­са не столь­ко во­ен­ную, сколь­ко эко­ло­ги
чес­кую и тех­но­ло­ги­чес­кую уг­ро­зы. Е. Н. Чер­но­луц­кая от­ме­ча­ет и дру­гой вид 
опас­но­сти, ко­то­рый уви­де­ли за­ру­беж­ные ав­то­ры, — воз­мож­ное во­вле­че
ние даль­не­во­сточ­ных во­ен­ных в по­ли­ти­чес­кий про­цесс, а так­же воз­ник­но
ве­ние сим­био­ти­чес­ких свя­зей ме­ст­ных ор­га­нов вла­сти с во­ору­жён­ны­ми си
ла­ми, что мог­ло при­вес­ти к сни­же­нию ло­яль­но­сти по­след­них в от­но­ше­нии 
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Цен­тра. Спра­вед­ли­вым пред­став­ля­ет­ся итог, под­ве­дён­ный ав­то­ром в кон
це статьи, на­ме­чаю­щий даль­ней­шие пер­спек­ти­вы раз­ви­тия темы: «Ос­нов­ная 
часть пред­став­лен­ных ис­сле­до­ва­ний была на­пи­са­на в кон­це 1990‑х — на­ча
ле 2000‑х гг., и это на­ло­жи­ло свой от­пе­ча­ток на тон ав­то­ров, не ви­дев­ших 
пер­спек­ти­вы из­ме­не­ний, ка­за­лось бы, без­на­дёж­но­го по­ло­же­ния, в ко­то­ром 
ока­за­лись рос­сий­ская ар­мия и флот. Од­на­ко 2000‑е годы обо­зна­чи­ли но­вый 
этап в об­ще­го­су­дар­ст­вен­ной и во­ен­ной ди­на­ми­ке РФ, со­от­вет­ст­вен­но, ис­то
рио­гра­фия это­го эта­па тре­бу­ет сво­его спе­ци­аль­но­го изу­че­ния» [9, с. 111].

В це­лом про­ве­де­ние ис­сле­до­ва­ния по дан­ной теме учё­ны­ми ИИАЭ 
ДВО РАН и по­яв­ле­ние ре­цен­зи­руе­мой руб­ри­ки в жур­на­ле «Ар­хонт» пред­став
ля­ет­ся чрез­вы­чай­но важ­ным и свое­вре­мен­ным со­бы­ти­ем. Пре­иму­ще­ст­вен­ная 
кон­цен­тра­ция вни­ма­ния ав­то­ров на со­ци­ально-эконо­ми­чес­кой сфе­ре жиз­ни 
Даль­не­го Вос­то­ка, с од­ной сто­ро­ны, от­ра­жа­ет оп­ре­де­лён­ный уро­вень на­ра­бо
ток ис­то­ри­ков в дан­ном на­прав­ле­нии, по­зво­ляю­щий про­ана­ли­зи­ро­вать ис­точ
ни­ко­вые и ис­то­рио­гра­фи­чес­кие ас­пек­ты, с дру­гой сто­ро­ны — по­зво­ля­ет и даже 
при­зы­ва­ет обо­зна­чить но­вые пер­спек­тив­ные век­то­ры ис­сле­до­ва­ний. Ре­цен­зи
руе­мые ма­те­риа­лы в этом смыс­ле уже мо­гут стать оп­ре­де­лён­ным «пу­те­во­ди
те­лем» для всех, кто изу­ча­ет про­бле­мы даль­не­во­сточ­ной со­вре­мен­но­сти.

Несо­мнен­но, ра­бо­та кол­лек­ти­ва учё­ных ИИАЭ ДВО РАН, ве­ду­щая­ся в дан
ном на­прав­ле­нии, пред­став­ля­ет со­бой важ­ное яв­ле­ние в ис­то­ри­чес­кой нау­ке 
но­вей­ше­го вре­ме­ни в ре­гионе, она тре­бу­ет про­дол­же­ния как в плане вос­соз
да­ния це­ло­ст­но­го со­бы­тий­но­го кон­тек­ста транс­фор­ма­ции Даль­не­го Вос­то­ка 
в един­ст­ве и взаи­мо­свя­зи всех ком­по­нен­тов со­ци­ально-эконо­ми­чес­кой и по
ли­ти­чес­кой ис­то­рии, так и в ас­пек­те фи­ло­софско-мето­до­ло­ги­чес­ко­го, кон­цеп
ту­аль­но­го ос­мыс­ле­ния ис­то­ри­чес­ко­го раз­ви­тия ре­гио­на в ис­сле­дуе­мый пе­ри­од.

Ос­та­ёт­ся на­де­ять­ся, что обоб­щён­ный ре­зуль­тат тру­да кол­лег, весь­ма свое
вре­мен­ный, уви­дит свет в обо­зри­мом бу­ду­щем, а цен­ные на­ра­бот­ки, лишь 
с  ча­стью из ко­то­рых мы по­зна­ко­ми­лись в  ре­цен­зи­руе­мой руб­ри­ке, ста­нут 
дос­туп­ны­ми ши­ро­кой пуб­ли­ке (пре­ж­де все­го — сту­ден­там ву­зов, ас­пи­ран­там, 
пре­по­да­ва­те­лям, крае­ве­дам и всем ин­те­ре­сую­щим­ся ис­то­рией Даль­не­го Вос
то­ка) для ис­поль­зо­ва­ния в на­уч­ных, об­ра­зо­ва­тель­ных, вос­пи­та­тель­ных це­лях.
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