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Статьяпосвященаанализу«политическихтехнологий»большевиковвборь
безавластьвДальневосточнойреспублике.Всложныхусловияхнеобходи
мостисозданияобразадемократическогогосударства—сохранениячаст
нойсобственности,парламента,многопартийности,свободыслова,печати,
собраний,«четырёххвостки»—большевикисумелиустановитьсвоювласть
вбуферномгосударстве.Основнымиметодами,позволившимиимобеспе
читьсвоёглавенство,былируководствопредставительнымииисполнитель
нымиорганамивреспубликеиконтрольнаднимиРКП(б)влицеДальбюро
надчерезкоммунистическиефракцииифракциюкрестьянскогобольшин
ства,кадровуюполитику,«усечённый»вариантпарламентаризма,инсце
нировки поддержки масс и пр. Главным полем большевистских «полит
технологий»былиизбирательныекампаниивУчредительноеиНародное
собранияДВР,областныесобранияуполномоченных.Демократическийха
рактервыборов,провозглашённыйвКонституции,сильнодевальвировал
сяиззаиспользованиябольшевикамиадминистративногоресурса.Кроме
законныхметодовагитации(митинги,собрания,публикациивпечати,рас
пространениелитературы,командированиеинструкторовипр.),использо
валисьинезаконные:контрольсоставаизбирательныхкомиссий,прямое
препятствованиесвободевыборов(срывнеудобныхсобраний,отклонение
списковоппозицииподнадуманнымипредлогами,арестыпредставителей
оппозиции,закрытиегазет),обманиливведениевзаблуждениенеграмот
ныхизбирателей,подделкарезультатоввыборовипр.В1922г.наступление
надемократическиесвободысталополномасштабнымифактическипри
велокпереходунасоветскийпорядоквомногихсферахещёдоупраздне
ниябуферногогосударства.
Клю че вые сло ва:Дальневосточнаяреспублика,избирательныекампании,
политтехнологии, Дальбюро ЦК РКП(б), кадры, большевики, парламент,
оппозиция.
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“Political technologies” of the Far Eastern Republic: Methods and Techniques  
of the Bolsheviks in the Struggle for Power in the “Buffer”.
Tatiana Poznyak, Institute of History, Archaeology and Ethnology of the Peoples 
of the Far East, FEB RAS, Vladivostok, Russia. Email: tzpoznyak@mail.ru.

Thepaperisdevotedtotheanalysisofthe“politicaltechnologies”oftheBol
sheviks inthestruggleforpower intheFarEasternRepublic. Inthedifficult
conditionsofthenecessitytocreateanimageofademocraticstate—thepres
ervation of private property, parliament, a multiparty system, freedom of
speech,thepress,assemblies,theuniversaldirectequalandsecretvote(“four
tails”)—theBolsheviksmanagedtoestablishtheirpower in thebufferstate.
ThemainmethodsthatallowedtheBolshevikstosecuretheirsupremacywere
theleadershipoftherepresentativeandexecutivebodiesintherepublicand
controlbytheRCP(Bolsheviks)representedbyDalburothroughthecommunist
fractionsandthefractionofthepeasantmajority,personnelpolicy,the“trun
cated”natureofparliamentarism,thestagingofsupportforthemasses,etc.
ThemainfieldofBolshevikpoliticaltechnologieswastheelectioncampaigns
to the Constituent and People’s Assemblies of the Far Eastern Republic,
regionalassembliesofcommissioners.Thedemocraticnatureoftheelections,
proclaimedintheconstitution,wasgreatlydevaluedduetotheuseofadmin
istrative resourcesby theBolsheviks. Inaddition to relatively legalmethods
(rallies,meetings,press,distributionofliterature,secondmentofinstructors,
etc.), theBolsheviksalsoused illegalmethods:controlof thecompositionof
electioncommittees,directobstructionofthefreedomofelections(disruption
ofinconvenientassemblies,rejectionofoppositionlistsunderfarfetchedpre
texts,arrestsofoppositionrepresentatives,closureofnewspapers),deception
ormisleadingilliteratevoters,forgeryofelectionresults,etc.In1922,theattack
ondemocraticfreedomsbecamefullscaleandledtothetransitiontotheSoviet
orderinmanyareasevenbeforetheabolitionofthebufferstate.
Keywords: Far Eastern Republic, election campaigns, political technologies,
DalburooftheCentralCommitteeoftheRCP(b),personnel,Bolsheviks,parlia
ment,opposition.

История Дальневосточной республики является весьма исследованной
темойвотечественнойисториографии.Наиболееактивноизучалисьпо

литическиепроцессы,ходбоевыхдействий,внешнеполитическиеаспекты.
Основной ракурс большинства советских работ—создание большевиками
ввидусложноймеждународнойобстановкииневозможностивестивойнуна
двафронтавременногобуферногогосударствасэлементамибуржуазнойде
мократииисохранениемчастнойсобственностивместоустановленияСовет
скойвласти;успешнаяборьбасбелогвардейцамииинтервентамизаосвобо
ждениеДальнегоВостока.ПриэтомфикциядемократиивДВРнескрывалась,
а,напротив,ставиласьвзаслугусоздателямреспублики.Постепенносформи
ровалсядискурсоруководящейролиЦКРКП(б)иличноВ.И.Ленинавсозда
нииидеятельностиДВР[1;9;11;20;21;22имн.др.].

Т.З. Позняк
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Вперестроечноевремянаволнегласности,надежднаутверждениедемо
кратиивстранеивтожевремявконтекстетребованийрегионамисамо
стоятельностииосвобожденияотдиктатацентраисторияДВРсталаполиго
номапробацииидейотом,чтовРоссиибылипримерыбунтапротивцентра
и строительства «демократической альтернативы» [17, с.119—146]. Одна
ковбольшейчастипостсоветскихработподобныемыслинеразделялись.
ВтрудахпоДВРодногоизведущихспециалистовпозднесоветскогоипост
советскоговремени—В.В.Сонина—детальноразобраныправовыеосновы,
избирательнаясистема,структурыцентральнойиместнойвластисоздавае
могогосударства[16].Поегомнению,соднойстороны,согласноКонститу
ции,государственныйстройДВРбазировалсянанародовластииидемокра
тическойформеправления,сдругой—врезультатекурсанасоветизацию
правоваясистемареспубликивплотнуюприблизилась«посвоемусодержа
ниюкправовойсистемеРСФСР»[16,с.311—315].СточкизренияВ.И.Василев
ского,насловахвДВРхотьипровозглашаласьдемократическаяпарламент
скаяреспублика,новреальностионабыла«государствомсограниченным
суверенитетом»;элементыпарламентаризманосили«усечённыйхарактер»,
какисвободасловаипечати;коммунистыширокоиспользоваливозмож
ностиправящейпартиидляограничениядеятельностиоппозиционныхпар
тий[7,с.48—54;8,с.75—78].Вконце1990х—начале2000хгг.опубликован
рядстатейитримонографииА.А.АзаренковапоисторииДВР.Автордеталь
нопроанализировалнетолькопоявлениеидеи«буфера»,ноитрансформацию
егоконструкции,показал,чтоэтотпроцесснаходилсявтеснойзависимости
отрасстановкиполитическихсиливоеннойобстановкивСибирииПрибай
калье[3],атакжерассмотрелпроцесссозданияифункционированияпредста
вительныхиисполнительныхоргановвластивреспублике[2;5].

Цельюданнойстатьиявляетсяанализполитическихтехнологий,исполь
зуемыхбольшевикамивборьбезавластьвбуферномгосударстве.Термин
«политическиетехнологии»применяетсявсовременнойполитологической
литературеприописанииметодовборьбыполитическихпартийиотдельных
кандидатоввходеизбирательныхкампаний.Однаконеобходимотрактовать
егоболеешироко—какприёмыиметодыполитическойборьбывцелом.

Своёглавенствов«буфере»большевикамприходилосьупорноотстаивать.
СудяпосводкаморгановГосударственнойполитическойохраныДВР(ГПО)за
1920—1922гг.иотчётамобластныхвластей(партийныхигражданских),по
пулярность«буфера»(иособеннокоммунистов)быланизкойисильнозави
селаотэкономическойситуации[12,с.59—60;13,с.198—203].Большинство
методов,приёмовипрактикбольшевиковвДВРбылинацеленынадостиже
ниеуспехавборьбезавласть,на«устранение»илинейтрализациюконкурен
тов,ихдискредитациювглазахкрестьянскихирабочихмасс.

ПровозглашениеДВРвапреле1920г.,какиупразднение«буфера»вно
ябре 1922г., были успешными инсценировками большевиков. Для дости
жения своей цели—получения необходимых результатов голосования на
съездетрудовогонаселенияПрибайкалья,которыйдолженбылвыступить
в качестве учредительного,—они тщательно отобрали депутатов, прове
лиагитациюсредиучастников.Выборыделегатовпроходилинасмешанной
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основе—территориальнопроизводственной—от волостных управлений,
казачьих станиц, сельских исполкомов, армии, профсоюзов, других обще
ственныхорганизаций.Ихнельзяназватьвсеобщимиидемократичными,так
какприменялисьположенияКонституцииРСФСР1918г.,т.е.эксплуататор
скиеклассыизбирательныхправнеимели.Крометого,насъездепроводилась
дополнительная«фильтрация»:нежелательныхделегатовбольшевикилиши
липраварешающегоголоса.Несмотрянатакойбарьер,эсерыименьшеви
кибылипредставленынасъездеииспользовалиеговцеляхдемократизации
«буфера»[3,с.82—83,86—87].

Длясозданияимиджадемократическойвластибольшевикивынуждены
былидопуститьвыборыУчредительногособранияиформированиеправитель
стванакоалиционныхначалах.Приэтомизначальнонесколькопопытокперего
воровсэсерамиименьшевикамиосозданиикоалициинеувенчалисьуспехом.
Большевики,связанныедирективамицентраисобственнымиубеждениями,
нешлинауступки,аправыесоциалистыотказывалисьотучастиявовластина
неравноправныхусловиях,нежелаявыступатьвкачествеприкрытиядляболь
шевиковинедемократическойсущности«буфера».Меньшевикииэсерысчита
ли,чтопоследнийнадостроитьненасоветской,анаширокодемократической
основе,совсеобщим,прямым,равнымитайнымизбирательнымправом,пар
ламентом,разделениемзаконодательнойиисполнительнойвластейипр.Сих
стороныусловиемдлявхождениявкоалициюбылосозданиепредпарламента
досозываУчредительногособрания[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.Д.11.Л.75].Комму
нистыже(привнутреннихразногласияхввопросеохарактере«буфера»)были
противкакпредпарламента,такипостоянногопарламента,ивыступалилишь
завнешниедемократизминезависимостьотСоветскойРоссии.Демократи
ческийобраз«буфера»долженбылслужитьширмойдлясоветскихпорядков
ируководящейроликоммунистическойпартии[3,с.85—87;21,с.70,82].

Привлекая правых социалистов в коалицию, большевики хотели соз
дать лишь иллюзию оппозиции во власти законодательной и исполнитель
ной.Вопервых,онифактическисвеликминимумурольпарламента,превра
тивегововременный—собираемыйтольконасессиидваразавгод,перенося
сессииввидуобостренияситуациивреспубликеивнешнеполитическихоб
стоятельств,атакженаделилизаконодательнымифункциямиправительство.
Вовторых,впредставительныхорганахонииспользовалипроверенноесред
ствонейтрализацииоппозиции—созданиекоммунистическойфракции(ком
фракции),котораядолжнабылавыступатьединымфронтомипроводитьнуж
ныерешения.Втретьих,висполнительныхорганахтакуюжерольвыполняли
коммунистическиеячейки(комячейки).Вчетвёртых,взаконодательныхор
ганах,гдекоммунисты(без«революционногокрестьянства»)неимеликарди
нальногоперевесасил,важнейшейзадачейбыликонтрольнадкрестьянской
фракциейируководствоею,апосколькуединойфракцииизкрестьян,подкон
трольнойбольшевикам,создатьнеудалось,тоуправлятьпредполагалосьфрак
циейкрестьянскогобольшинства[8,с.75—77].ВрезультатеУчредительное/
НародноесобраниеДВРпредставлялособойвесьма«усечённыйпарламент»,
оставаясьдискуссионнойплощадкой,нобольшинствоегорешенийбылопре
допределеновследствиевлияниябольшевиковнакрестьянскоебольшинство.

Т.З. Позняк
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ЧтокасаетсяправительствДВР,товсетриизбранныхвапрелеинояб
ре1920г.ивапреле1921г.состоялиизкоммунистовипредставителей«ре
волюционногокрестьянства»,аединичныеисключениянепредставлялиугро
зыединствупринимаемыхрешений.Только12мая1921г.былсформирован
первыйсобственнокоалиционныйСоветминистров:9большевиков,3мень
шевика,3эсера,1народныйсоциалист;ноужекконцу1921г.последниепре
кратилисотрудничествосбольшевикамивцентральныхорганахнаключевых
постах[3,c.108;10,с.404—405;20,с.36;21,с.82—83,86—87].Ограничен
ностьправоппозицииподтверждаласьинедопущениемправыхсоциалистов
наключевыеминистерскиепосты[21,с.101—102].

Проводником влияния коммунистической партии и ЦК РКП(б) в ДВР
выступалосозданное3марта1920г.Дальбюро,подчинённоедоавгуста1920г.
СиббюроЦКРКП(б),авдальнейшем—ЦКРКП(б).14октября1920г.,ещёдо
объединительнойконференцииобластныхправительств,ДальбюроЦКРКП(б)
постановило,что«всеминистрыиответственныегосударственныеработники
ДВРизчислачленовРКП(б)являютсяагентамиДальбюро,вобщемповедении
иотдельныхдействияхподчинённымивпорядкепартийнойдисциплинывсем
решениямиуказаниямпоследнего».Этиприёмыбольшевикипыталисьсохра
нитьвтайне.Впостановленииуказывалось:«Присношенияхпоразличнымде
ламивопросамсПравительствомДВРиотдельнымиегочленамиустановить
заправило,чтоуказанныесношениядолжныпроисходитьвособосекрет
номпорядке,спередачейнеобходимыхрешенийипостановленийДальбюро,
повозможности,путёмличныхсношений»[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.Д.11.Л.65].

СразужепослеконференцииисозданияновогоВременногоправитель
ствавсерединеноября1920г.Дальбюропринялорядпостановлений,на
целенныхнаподчинениеемуправительстваиСоветаминистров.17нояб
ря 1920г. были обсуждены порядок работы правительства и принятия им
государственных мер, а также вопрос о необходимости создания особой
коммунистическойфракциивСоветеМинистров;29ноября1920г.,вопер
вых,С.Я.ГросманупоручилиорганизоватькомфракциювСоветеМинистров;
вовторых,установилипорядок,согласнокоторомувсеповесткизаседаний
идоклады,подлежащиевнесениювправительствопредварительнорассмат
риваетДальбюро,затемкомфракцияприСоветеМинистров,итолькопотом
онипередаютсяфракциивправительстве.Крометого,Дальбюроопредели
лопорядоксозываиголосованиякомфракции:«Объявитьчленамфракции,
чтоповсемвопросамнаправительствеониголосуютсогласнопредложени
ямчленовДальбюро»[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.Д.11.Л.88—88об.].Этипоста
новлениясводиликнулювозможностьпровестивправительствепостанов
ления,неугодныекоммунистам.

30ноября1920г.Дальбюроустановилопорядокраспределенияответ
ственныхпартработников:все«назначения,смещения,перемещения,коман
дировки,отпускаответственныхпартийныхработников,стоящихкакнаго
сударственной,такинапартийнойработе»должныбылипроисходитьтолько
поразрешениюДальбюро,аперемещениепартийныхработниковизобласти
вобласть—проводитьсячерезегосекретариат[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.Д.11.
Л.82,85,87].Важнейшейзадачейпартиибыларасстановкасвоихкадровна
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ключевыхпостахвцентреинаместах.Еёвыполнениеосложнялосьострым
дефицитомфинансовикадровкакнауровнеобластнойиуезднойвласти,так
и(вособенности)вволостныхисельскихкомитетах.Втечение1921—1922гг.
просьбыобластныхвластейкцентруприслатьработников,способныхиспол
нятьобязанностинаместах,оставалисьчащевсегонеудовлетворёнными.То,
чтобольшевикисмогливзначительнойстепенипроделатьвпредставитель
ныхорганахвласти—вцентреинаобластномуровне—неудалосьсделать
висполнительныхорганах,иглавнойпричинойбыланехватка«проверенных»
кадров.Областныеотчёты,записипереговоровпопрямомупроводуперепол
неныжалобаминаконтрреволюционностьволостныхуправлений,засильеку
лаковвсельскихкомитетах,наотсутствиекоммунистовдлязанятияпартий
ныхигосударственныхдолжностей,атакжепартийнойработынанизовом
уровне[12,c.63—79].

Главнымполемприменениябольшевистскихполиттехнологийбылиизби
рательныекампаниивУчредительноеиНародноесобранияДВР,областные
собранияуполномоченных.Учредительноесобраниеизбиралосьвсеобщи
мипрямымитайнымииравнымивыборами(такназываемаячетырёххвост
ка).ДемократическийхарактервыборовбылсанкционированМосквойистал
серьезнойуступкойправымсоциалистам[3,c.93—100].ВКонституцииДВР
такжебылипрописанывсеобщиепрямыетайныеравныевыборыкаквзако
нодательныеорганывласти(центральныеиобластные),такив«местныеор
ганысамоуправления»[6,с.566,572—573].Однакоиспользованиебольше
викамиадминистративногоресурсавходеизбирательныхкампанийсильно
обесценивалоэтидемократическиеинституты.

КвыборамвУчредительноесобраниеДальбюроЦКРКП(б)началогото
витьсясначаладекабря1920г.Сразупослеобъявленияовыборахононапра
вилопартийцевдляорганизацииизбирательнойкампаниивобластяхиуез
дах,командировкиосуществлялисьзагосударственныйсчёт,инаэтовремя
ответственныеработникиосвобождалисьотосновныхобязанностей.5декаб
ря1920г.ДальбюропостановилопредседателяГосконтроляПичугинавместо
поездкивоВладивосток«дляразведкипутейиспособоввыкачкитоваров»,
скопившихсятам,командироватьвХабаровскдляпроведениябеспартий
нойконференцииповыборамвУчредительноесобраниеипроведениясвоей
кандидатурынавыборахпоХабаровскомуокругу.Крометого,секретариату
былопоручено«вспешномпорядкераспределитьактивныхработниковпо
районамдляпроведениякампанииповыборам»[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.Д.11.
Л.90—90об.].

На заседании 10 декабря 1920г. утвердили порядок распределения по
районамответственныхработников.Ихкандидатурынамечалосьпровестина
выборахвэтихрайонах.Списоквключал:«поВосточномуЗабайкальюКрас
нощёковаАлександраМих.,Петрова(поЧите),Фёдорова(Акшинскийрай
он),Сигаль(Нерчинск),Ларин(Чита),МатвеевЕвгенийМихайлович,Матве
евНиколайМихайлович(Читауезд),ШиловДмитрийСамуиловичиШилов
Степан Самуилович (Нерчинск), Знаменский (среди казаков), Бондарен
ко,Резников(Чита),Аршинского(Читауезд),Бочкарёв(Нерчинск),Кнопин
ский(Чита),Малышев(Читаиарм.),Керницкий(Чита),Шергов(г.Сретенск),
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Блинников (Унда), Саловаров, Сараев, Черненко, Киргизов (Борзя), Жига
линЯков(Акша),НамоконовПетр(Унда),ШирокихНазар,Кузнецов(Чита);
Федорец,Носок—Ольгинскийуезд,БезсоновАнищенко,Геласимов,Слепак
и Пичугин—по Приамурью; по Амурской области: Краснощёкова по кре
стьянскому району, Трилиссера—по городу и деревне, Шилова Дмитрия
иДельвигаМихаила—пообласти;поЗападномуЗабайкалью:Дворницына,
Белановича,КузнецоваВоронова,Ромм,Кривошеина,Рябикова,Малькова
Мангурова, Пономарёва (от Баргузина); Крас но щё ко ва (по Вла ди во сто ку), 
Грос ма на (по Вла ди во сто ку и Суча ну), Пан кра то ва, Мер ку ло ва, Румян це
ва, Похва лин ско го, Ники фо ро ва — по При мор ской об лас ти»1[РГАСПИ.Ф.372.
Оп.1.Д.11.Л.97].

Большу́ючастьголосовкоммунистырассчитывалиполучитьзасчётголо
сования Народнореволюционной армии (далее—НРА). 18 декабря 1920г.
ДальбюропоручилоПолитэмиссаруНРАсоставитьсписокработников,обя
зательных для проведения по армии, а выдвинутые кандидатуры решили
проводить как список «коммунистов—большевиков и защитников Совет
скойРоссии»;былутверждёнсписоккандидатов,которыедолжныбылиидти
навыборыпоармии:Шилов(от3,5и9районов),Серышев(5и9),Посты
шев(5и9),Сноскарев(4),Жигалин(9),Финьковский(7и10),Аносов(1и6),
Буров(4и6),Лебедев(10),Акимов(3),Коротаев(3),Бельгов(8),Бутырин(6),
Бородавкин(5и9),Бакулин(7),Калманович(4),Павлов(8),Фёдоров(3),Шко
лин(4),Лежнин(10),Петухов(4),Безруков(8),Киргизов(3),Знаменский,Крас
нощёков,Гроссман,Трилиссер,КожевниковиЭйхе2 [РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.
Д.11.Л.101—101об.].

Кандидаты—членыДальбюро,правительства,ответственныепартийные
работники—баллотировалисьпонесколькимрайонамипоармии,иотгра
жданскогонаселения.Этодолжнобылообеспечитьихпрохождениенавыбо
рах.Дополнительнуюгарантиюдаваловключениекандидатуркоммунистов
вспискиреволюционногокрестьянства,выдвинутыхнаместах,первымино
мерами.ПоследнееужевовремяработыУчредительногособранияпредос
тавилоимвозможностьскрытьсвоюпартийнуюпринадлежностьивысту
патьвкачествекрестьян.

ПотакойжесхемеДальбюроЦКРКП(б)организоваловыборывНародное
собрание2госозыва.ПорядоквыбороввНародноесобрание,установленный
Положениями о выборах и Конституцией ДВР, подробно проанализирован
влитературе[10,c.404;16,с.149—152].ПоданнымВ.В.Сонина,Учредительным
собраниемвыборыбылизапланированына27—29апреля1922г.,сформиро
ванаЦентральнаяизбирательнаякомиссиявоглавесЯ.Д.Янсоном.Однако
иззасложнойвнутриполитическойобстановкивыборыбылиперенесенына
болеепозднийсрок—21—23июня1922г.,а2мая1922г.правительствона
значилоновуюдатувыборов—25июня1922г.[16,с.152].Вобобщающеймо
нографиипоисторииРеволюциииГражданскойвойнынаДальнемВостоке
указано,что14февраля1922г.«большевистскоеруководствопостановило

1 Выделенноекурсивомвисточникедописанокарандашом.
2 Районнеуказан.
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провестивыборыновогосоставаНародногособраниявначалелетатекуще
гогода».Точнуюдатупоручалосьопределитьправительству,которое9мар
таобъявилопервымднемвыборов27апреля,но6апреляиздалопостанов
лениеопереносевыборовна21июня1922г.[10,c.404].

ВпротоколахДальбюроавторомнастоящейстатьивыявленыиныеорга
нывластиидатыпринятиярешенийосрокахпроведенияипорядкеоргани
зациивыбороввНародноесобрание2госозыва.14февраля1922г.Дальбю
ронаметилопроведениевыбороввначалелета1922г.[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.
Д.131.Л.43].13марта1922г.первымднемвыборовононазначило20июня
1922г.,затемвсёбылоперенесенона25—27июня.Наэтомжезаседаниидля
организацииподготовкиипроведенияпредвыборнойкампанииприДальбю
робылаорганизованакомиссияподпредседательствомодногоизегочленов.
Нанегобыливозложены«конструированиекомиссии»иответственностьза
проведениекампании[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.Д.131.Л.58].14мартапредсе
дателемкомиссииназначилиЯ.Д.Янсона[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.Д.131.Л.75].
4апреля1922г.былорешеновыступатьнавыборахединымкандидатским
спискомРКПипрофсоюзов.КомфракцииДВСПСбылопоручено«немедлен
ноприступитькподготовкепрофессиональныхорганизацийвуказанномна
правлении»[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.Д.131.Л.95].15мая1922г.вЧитесостоя
ласькраеваяконференцияпрофсоюзов,постановившаявыступатьнавыборах
толькоскоммунистами[19,с.246].

2 мая 1922г. Дальбюро предложило «Губкомам и Военпуру включить
в избирательные списки нижеследующих товарищей: Прибайкальскому—
Никифоров,Буйко,Малышев,Кнопинский;Забайкальскому—МатвеевН.М.,
Шилов, Янсон (по г.Чита), Шуликов, Суховий; Амурскому—Никифоров
(пог.Благовещенск),Наумов,Мадеко,Боровинский,Ф.Н.Петров;Приамурско
му—НосокТурский,Масленников,Слинкин;Приморскому—Слинкин,Пше
ницын,Губельман;Военпуру—Буйко,Анохин,Копытин,Черемных».Комиссия
повыборамприДальбюрополучилаправоизменятьэтотсписок«вотноше
нииперемещенияпоименованныхвнёмкандидатов»[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.
Д.131. Л.111]. 9мая Дальбюро утвердило протокол избирательной комис
сии, в котором предлагалось командировать для проведения предвыбор
нойкампаниивПрибайкальскуюобластьП.П.Постышева,Забайкальскую—
Я.Д.Янсона, Амурскую—П.Ф.Анохина, Приамурскую—М.И.Губельмана,
а также провести мобилизацию партработников для организации избира
тельнойкампании;16мая1922г.Дальбюропостановиловыделитьдляпро
ведения кампании государственные средства и предложить Предсовмина
П.М.Никифорову«сделатьраспоряжениеоботпускеобластнымкомиссиям
повыборамвНарсобАмурской,ЗабайкальскойиПрибайкальскойпо2000p.»
[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.Д.131.Л.117,121].

Расходованиегосударственныхсредствнаизбирательнуюкампаниюста
виловнеравныеусловиябольшевиковипредставителейоппозиции.Больше
вики(втовремякаксамииспользовалиадминистративныйресурс)обвиняли
правыхсоциалистоввпривлечениисредствкооперативныхорганизацийиго
сударственныхоргановнаагитационнуюработувдеревне[РГАСПИ.Ф.372.
Оп.1.Д.114.Л.18].
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Кромевполнезаконныхметодовагитации(проведениемитинговисо
браний,устройствоспектаклейиконцертов,организацияагитпоездов,из
даниеираспространениекоммунистическойлитературыигазет),больше
викинегнушалисьинезаконными,ноцелесообразными,сихточкизрения,
методами выборной борьбы. Например, секретарь Забайкальского губко
ма РКП(б) Б.Корницкий предложил местным укомам и райкомам партии
мобилизоватьпартийцевдлядежурствуизбирательныхучастковвовре
мявыборов.«Вобязанностиуказанныхтоварищейвходит…предложение
своих услуг неграмотным и неумелым товарищам для заполнения изби
рательных записок, стараться дать избирателям нашу избирательную за
писку,приготовивираспространивихсрединаселениявсоответственном
количестве»[7,с.52—53].

ЧленРКП(б)А.А.Мадеко13августа1922г.совершенносекретнодоло
жилвДальбюроЦКРКП(б)оподготовке,проведенииирезультатахвыборов
вЗавитинскомрайонеАмурскойобласти,кудаонбылпослан18маявкаче
ствеинструктораиагитатора.Вдокладебезприкрасописаныметодыпрове
дениявыборнойкампаниибольшевиками,документненуждаетсявкоммен
тариях3:«…кмоемуприезду5/074уездпартройкойчерезсвоихинструкторов
иячейкиужебылисозданыУчкомиссиииместамивесьмаудачнотем,что
вкомиссиюпоодномуилиподвабылиназначенысвоитоварищи.Новболь
шинствекулацкихселсделатьэтобылоневозможноиэтикомиссиисостоя
лиилицеликомизкулаковвраждебныхнамилиимелосьнашевесьмаслабое
влияние.ВеласьтакжепарттройкойиУчкомомработапосозывупредвыбор
ногорайсъездаизчастиволостей,расположенныхближекЗавитойибывших
ранееболеереволюционными.Ознакомившисьпредварительноснастроени
емнаселениябыловидно,чтосъездбудетневнашупользу,нопредотвратить
былоужепоздно,т.к.съездбылназначенна7июня,априехаля5июня.Уко
моминструкторабылиужеразосланыпосёламнапредметпроведениясво
ихпредставителейилисочувствующихнасъезд.

Нормапредставительствабыланазначенанезависимо—несчитаясьско
личествомнаселенияпо2человекаотдеревнииорганизации.Пропорцио
нальностьсоблюденанебыла.Съездсозывалсяинициативнойгруппойкре
стьянирабочих,созданнойУкомом.

7гокполуднюначалисъезжатьсяпредставителидеревеньивыявилось,
чтосъезжаютсябольшекулакипричембеднейшиесочувствующиедеревни
присылалипо2представителят.е.соблюлинормупредставительства,аку
лацкиевраждебнонастроенныеприслалипо7иболеепредставителейотде
ревни.Предвидя,чтосъездкромевреданичегонедаст,мызадалисьцелью
съездоттянуть,дабынаслучайсрываэтогосъездаонинеимеливозмож
ностьвыставитьорганизованносвоисписки,назначиливремяоткрытияего
на7еиюняв9ч.утра,мотивируяэтотем,чтоневсеещесъехались.Этим

3 Втекстесохраненапунктуацияиорфографияисточника.Докладнаписандоста
точнограмотно,вотличиеотмножестватекстоврядовыхкоммунистовпериода
Гражданскойвойны,чтосвидетельствуетовысокомуровнеобразованияавтора.

4 Вероятно,датауказананеверно,иимелосьввиду«5/06».

«Политтехнологии» Дальневосточной республики: методы и приёмы большевиков в борьбе за власть



30 

Ро
сс

ия
 и

 А
ТР

 · 
20

22
 · 

№
 3

временемвелигрупповуюагитациюивыясняличислопартийцевисочув
ствующих.Надругойденьввидуявнойреакционностиэтогосъездазаис
ключениемнезначительнойчастиего,съездбылдовечераоттянутиобъяв
леннесостоявшимся.Срывпрошелбезшумаибезобострения.

Вэтожевремянамивеласьработапосоставлениюсвоихсписков,состав
ляяихтак,чтобыонибылипопулярнысредикрестьянстваирабочихвсего
районадляэтогоставиливоглавусвоихсписков2хпартийныхтоварищей
идалеевидных,нонезлостныхзажиточныхбеспартийных.

Врайгоскомиссию,состоявшуюизпартийцевиработавшуюподруково
дствомпарттройки,былозаявленовсего19списков,нопоформальнымнедос
таткамбыловозвращенодляисправления13,которыевернулисьвкомиссию
поокончаниисрокаипотомубыливовсенеприняты.Осталоськголосова
нию,признаннымидействительными6списков№1йкулацкий,№2йтоже
сбелогвардейцемвоглаве,№3наш,№4беспартийноэсеровский,№5наш
и№6тожесвойсписокподназванием«Украинскоговильногокрестьянства»,
выставленныйконтрспискомпротиввраждебныхукраинскихсписков,кото
рыебылизаявлены,нопризнанынедействительнымирайгоскомиссией.

Послеэтогоприступиликразмножениюнагектографесвоихсписков,воз
званийразработанныхмноюопопуляризациисвоихсписковипорасшифро
вываниюличностейсписковпротивныхнам.Всеэтовместесизбирательны
мизаписками,листовкамиивоззваниями,полученнымиотоблкомиссиибыло
пропорциональнораспределеноиразосланопоучкомиссиямиселамнасе
лениясинструкторамиимобилизованнымиболееопытнымипартийцами,
которымвмененобыловестиагитациюдоокончаниявыборовинаправить
деятельностькомячееквэтомнаправлении.Разосланыэтитоварищибыли
подвидоминструктороврайгоскомиссии.Явыехалполиниижелезнойдоро
гидоОблучьяиИннокентьевскуюволость,гдетакжеинструктировалтова
рищейвУчкомиссияхиячейкисозывалвнекоторыхместахсобранияячеек
илиобщиесобранияграждан.К26июнявозвратилсяобратновЗавитуюдля
направленияработывуезд.центре.

Отношениенаселенияквыборамвбольшинствебылопассивное.Причи
нойкэтомупослужилосоднойсторонырабочеевремяинеосознаниенасе
лениемзначениявыборов,сдругойстороныссылались,чтозакоммунистов
голосовать—плохо,аголосоватьзакулаковилиправыепартийныегруппи
ровкиещехужебудет,апотомулучшесовсемнеголосовать.Агитационную
работувэтотмоментпоставитьбылооченьтрудно,т.к.крестьянствозаня
тобылополевымиработамиивообщекагитациикоммунистовотносилось
отрицательно,насходасобираетсянеохотно.

Средижелезнодорожныхрабочихработувестиможнобыбыло,номатери
альноеположениеидороговизна,выросшаяктомувременивАмурскойобл.
повергларабочихвголодовку(внекоторыхместахрабочиепиталисьжолудя
миипонеделеибольшесовершеннонекушалихлебассемьямис5—6деть
ми),апотомувсякоесобраниесозываемоенаполитическуютему,быстрочерез
местныхдемагоговсводиласьнаобсуждениеэкономическихвопросов.Всеже
пожелезнойдорогеставилиУстнуюгазетунатемувыборов,ставилиспектак
ли,передначаломкоторыхораторывыступалисречамиозначениивыборов,
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зачитывалисьвоззванияпогруппам,распространялисьлистовкиит.д.Ост
роеощущениечувствовалосьнаместахвнедостачеопытныхпартработников.

Квечеру27июняначалосьпоступлениевРайгоскомиссиювыборныхпро
изводствотближайшихУчкомиссий.Результатыбылинезавидные,аместа
ми даже плачевные. Тут пришлось использовать мероприятие намеченное
мноюещесначалаприездавЗавитую,видя,чтонадеятьсянасознательное
отношениеквыборамнаселенияинаблагополучныйисходтаковыхнельзя,
япредварительнохорошопродумавивзвесивмогущиепроизойтипослед
ствиянашегопроваланавыборах,предложилУкомуипарттройкедатьзада
ниеразъезжавшимсяинструкторамиответственнымпартработникамзаго
товитьнаместах,гдеможно,нелегально,черезтов.вУчкомиссияхиличерез
отдельныхчленовячеекчистыебланкибумаги,статистическиеведомости
спечатямиучкомиссий,атакжепропечатанныезаписки,крометого,гдеУчко
миссиибылисвоиданобылопроделатьмахинациинаместах.Предложение
этобылоутвержденоединогласно.

Всеэтобыловыполненоудачноиприпомощиэтихматериаловмыночью
поступавшиепроизводствавыборов,подстрожайшимсекретомдажеотпар
тийцев,обрабатывалиинаправляливрайгоскомиссию,котораярассматри
валаихужеспредставителемправыхсписков,причемзаподозритьчтолибо
былотрудноиюридическипридратьсятакженевозможно.Непроделайэто
гомыпровелибыпорайонуиз7только2хинеболее3хсвоих,атакиме
емиз7депутатов5своихнадежныхкоммунистов…Брезговатьподобного
родаприемамиэтобылобыоплошностьюиоблпарткомиссиявсеэтосвоим
шифрованнымциркуляромнамоеимяисекретаряукомасанкционировала»5
[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.Д.139.Л.38об.—41].

Текстдоклада—красноречивоесвидетельствотого,чтобольшевикиполу
чалинеобходимыерезультатынавыборахнетолькозаконными,ноинезакон
нымиметодами:срывалинеудобныесобрания,отклонялиспискиоппозиции
поднадуманнымипредлогами,вводиливзаблуждениенеграмотныхизбира
телей,подделывалидокументыорезультатахвыборовипр.Думается,Зави
тинскийрайоннебылисключением,адействиябольшевиковбылиобычной
практикойпроведенияизбирательнойкампании.

Входевыбороввобластныесобранияуполномоченныхлетом1921г.кго
лосованиюпривлекалисьвойска,расположенныевобластях,включаячасти
Краснойармии,состоявшиеизсоветскихграждан[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.Д.91.
Л.68].ДляпроведенияизбирательнойкампанииДальбюроЦКРКП(б)команди
ровалоответственныхпартработников,всамихобластяхпроводиласьмобили
зациявоенныхигражданскихкоммунистовдляагитационнойработывдеревне
[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.Д.91.Л.57].Выборывобластныесобранияпереносились,
еслискладываласьнеблагоприятнаяэкономическаяилиполитическаяситуа
ция.Большевикиизбегалипроводитькампаниивовремявесеннихполевыхра
бот,сенокосаилиуборкиурожая,боясь,чтонавыборыпридуттолькокулаки,
абеднотанесможетвнихучаствовать[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.Д.91.Л.68].

5 Подчёркнутаячастьтекставдокументезачёркнутакраснымкарандашом.Веро
ятно,этосделаночленомДальбюроЦКРКП(б),читавшимдоклад.
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Главнойзадачейбольшевиковвусловияхсуществованиявсеобщегоизби
рательногоправаиоппозиционныхпартийявлялосьполучениебольшинства
голосов на выборах и обеспечение руководящий роли коммунистической
партииворганахзаконодательнойиисполнительнойвласти.Судяпопере
говорампопрямомупроводусобластнымивластями,выполнениеэтойза
дачиосложнялосьразнымифакторами:острымпродовольственнымкризи
сом,многомесячнымизадержкамизаработнойплаты,усталостьюнаселения
отгражданскойвойныиневериемпредставителямвласти,«контрреволюци
оннойдеятельностьюоппозиции».СводкиГПОза1920—1922гг.отражалитя
желейшеевнутриполитическоеположениеДВР:навсейтерриторииорудо
вали банды из дезертиров, остатков белого офицерства, казаков, кулаков;
вгородахзрелизаговоры;«контрреволюционные»элементывелиподрывную
агитациюпротивправительстваДВР,сеялислухиоскоромпадениивласти
коммунистов[14,с.119—130].ДокладысотрудниковГПО,областныхвластей
пронизаныопасениями,чтосвободачастнойсобственностииэкономической
деятельностибуржуазииприведёткроступолитическоговлиянияоппозиции,
аборьбаснейвусловиях«буфера»невозможна.Красноречивымпримером
ненавистикоппозицииявляетсязакрытоезаседаниеПрибайкальскогоГубко
маРКП(б)совместноспредставителямирайкомов,ЦБпрофсоюзов,заведую
щихотделамиКСМиГПО30декабря1920г.Риторикаучастниковуказывает
нажеланиескорееустановитьсоветскийпорядокиприменятьсоветскиеме
тодыборьбыс«контрреволюцией».Вчастности,начальникПрибайкальско
гообластногоотделаГосполитохраныКаптиковнастаивалнатом,чтоГПО
бессильнавборьбесконтрреволюциейиззаполитическихсвобод, суще
ствовавшихвДВР.Онговорил:«…красныйтеррорнеизбеженивСоветрос
сииоправдываютнас.Наоборот,еслимыничегорешительнонепримем,то
мызаслужимсправедливыйупрёк,чтомыничегонесделалииэтойбездея
тельностьюпринесливредобщемуделу.ВИркутскеитакнанасужесмотрят
косоисчитаютчутьлинебелогвардейцами…ВсеэтидекларацииПравитель
ства,всеэтимягкотелостиипроч.связываютунасруки,абелогвардейщина
снаглостьюнаседаетнанас.Терпениябольшенет…»[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.
Д.91.Л.195,197—197об.].Егопредложение«организоватьтеррористическую
группуизответственныхработников»дляорганизации«красноготеррора»
былоподдержанобольшинствомприсутствовавших(6голосамипротив2)
[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.Д.91.Л.194—195об.].

ВКонституцииДВРбылипровозглашенысвободаслова,печати,собра
ний,равенствовсехгражданпередзакономвнезависимостиотпола,рода
занятий, национальности, вероисповедания и партийной принадлежности,
разрешеныдеятельностьисвободнаяагитациявсехпартий[6,c.563—564].
Однако тексты большинства постановлений, циркулярных писем Дальбю
ро,отчётовобластныхвластей,Госполитохранынапротяжениивсейистории
существованияДВРпронизаныобвинениямиоппозициивовсехмыслимых
инемыслимыхгрехах:впредательстве,сотрудничествесинтервентами,бур
жуазией,контрреволюции,распространенииинформации,порочащейправи
тельствокоммунистов,ипр.[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.Д.5.Л.60—61;Д.11.Л.97;
Д.24.Л.16].Когдавконце1921г.эсерыименьшевики,неудовлетворённые
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объёмомполномочий,предоставленныхимворганахвласти,вышлиизСове
таминистров,коммунистысразусталиобвинятьихвпредательствеипод
держкеконтрреволюцииипризыватькбеспощаднойборьбесними[РГАСПИ.
Ф.372.Оп.1.Д.88.Л.20;Д.114.Л.196].

Сконца1921—начала1922г.большевикиперешликоткрытойборьбе
противправыхсоциалистов:деятельностьпоследнихсталатрактоватьсякак
антиправительственная.1922г.сталвременемпереходаксоветскимпоряд
кам,возвращениемсмертнойказни,отказаотсвободыслова,печати,собра
ний,независимостисуда,окончательногоустранениясполитическойсцены
оппозиционныхпартий(закрытиеэсеровскихименьшевистскихгазет,аресты
ихпредставителей,высылкаихзапределыДВРипр.)[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.
Д.5.Л.60;Д.131.Л.79,137,152,160,183].

Упразднение«буфера»являетсяпримеромспланированнойбольшевист
скойинсценировки—сериисвоеобразных«флешмобов»—демонстраций,ми
тинговисобраний,накоторыхнародныемассыдолжныбылипотребовать
упраздненияправительстваДВРиустановлениевластиревкомов.Этимеро
приятияпрошливовсехобластяхреспублики[РГАСПИ.Ф.372.Оп.1.Д.149.
Л.81, 104—105, 108]. Этот процесс детально рассмотрен исследователя
ми[4,с.94—105;18,с.43—44].

Таким образом, согласно Конституции, в Дальневосточной республи
кебылапровозглашенадемократическаяполитическаясистемасовсеоб
щим избирательным правом ипарламентом, однако политические техно
логии большевиков фактически девальвировали все эти демократические
институции.Ктакимметодамможноотнестисозданиекомфракцийвпред
ставительных иисполнительных органах иобеспечение влияния на фрак
цию крестьянского большинства; руководство Дальбюро правительством
иСоветом министров; коммунистический контроль законодательной дея
тельности правительства. Успехи большевиков на выборах были достиг
нуты во многом за счёт административного ресурса: голосования армии,
препятствий,создаваемыхполитическимоппонентам,использованиягосу
дарственныхсредствдляагитациивпользубольшевиков,выставлениясво
ихкандидатовпонесколькимспискам,переносавыборовнафонетяжёлой
экономическойситуацииипр.Кромеуказанныхприёмов,использовались
инезаконные—срывнеудобныхсобраний,отклонениесписковоппозиции
ивыставлениеконтрсписков,дискредитациякандидатуроппозиции,введе
ние взаблуждение неграмотных избирателей, подделка документов оре
зультатахвыборовипр.Большевикидостиглизначительныхуспеховвме
тодах мобилизации и манипуляции массами, важную роль в этом играли
энтузиазм иораторские качества большевиков, неграмотность населения,
его усталость от политических потрясений ивойны. Дискурс документов,
исходивших от Дальбюро, органов Госполитохраны, областных комитетов
РКП(б)втечениевсеговременисуществования«буфера»свидетельствовал
о неприятии большевиками оппозиции вообще и правосоциалистической
вчастности.В1922г.давлениенаоппозициюстановилосьскаждыммеся
цемвсёболееожесточённым,илетомфактически(нонеюридически)про
изошёлпереходнасоветскийпорядок.
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