
Ро
сс

ия
 и

 А
ТР

 · 
20

22
 · 

№
 3

DOI 10.24412/10268804202235967
УДК 94(571.6):339.543(091)

Дело Чехословацкой  
центральной экономической комиссии 
(по материалам конфискационного 
производства Владивостокской таможни)

Наталья Анатольевна Беляева,
док тор ис то ри чес ких наук, профессор Депар
тамента истории и археологии Дальневосточ
ного федерального университета, Вла ди во сток.
Email: minava204@rambler.ru

Восновестатьи—эпизодизисторииЧехословацкойцентральнойэконо
мическойкомиссииназаключительномэтапеГражданскойвойны.Создан
наякакправительственноеучреждениедлярешениярядаэкономических
задач,комиссияпослеэвакуациичехословацкогокорпусаизВладивосто
кабылапреобразованавтовариществонапаяхипродолжилаактивную
коммерческуюдеятельность.ЕёработапривлеклавниманиеВладивосток
скойтаможни,уличившейфирмувнарушенииправил—сокрытиитоваров
оттаможенногоконтроля,уклоненииотуплатыакцизныхсборовитамо
женныхпошлин.Основноевниманиеуделеноконфискационномупроизвод
ствутаможни—расследованиюделаоконтрабандевособокрупномразме
ре.Показаныперипетииначатоголетом1921г.изавершившегосяосенью
1923г.резонансногодела.Проанализированходрасследования,возникшие
впроцессенегопроблемыипрепятствия.Наосновевыявленныхвфон
деВладивостокскойтаможнивРоссийскомгосударственномисторичес
комархивеДальнегоВостока(фонд25)документов,которыевпервыевве
денывнаучныйоборот,реконструированполныйциклрасследованиядел
оконтрабандевсоответствииснормамироссийскоготаможенногоуста
ва.Поднятапроблемаэкономическойдеятельностиинтервентовиборьбы
засоблюдениеинтересовказны,которыепоройнесовпадалисинтересами
нетолькочастныхлиц,ноиотдельныхчиновников.
Клю че вые сло ва: Гражданскаявойна,ДальнийВосток,интервенция,Чехо
словацкийкорпус,экономическаядеятельность,контрабанда,конфискаци
онноепроизводство.
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The article is based on an episode from the history of the Czechoslovak
CentralEconomicCommissionat the final stageof theCivilWar.Createdas
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agovernmentagencytosolveanumberofeconomicproblems,theCommission,
aftertheevacuationoftheCzechoslovakcorpsfromVladivostok,wastrans
formedintoapartnershiponsharesandcontinuedactivecommercialactivity.
ItsactivitiesattractedtheattentionoftheVladivostokcustoms,whichconvicted
thecompanyofviolatingcustomsrules—hidinggoodsfromcustomscontrol,
evading customs duties, trading in excisable goods prohibited for import.
Themainattention inthearticle isdrawntotheconfiscationproceedingsof
customs—the investigation of the case of smuggling on a particularly large
scale.BasedonthefindingsoftheVladivostokCustomsFund intheRussian
StateHistoricalArchiveoftheFarEast,thevicissitudesoftheresonantcase
that began in the summer of 1921 and ended in the fall of 1923 are shown.
Thecourseoftheinvestigation,problemsandobstaclesarisinginthecourseof
itareanalyzed.BasedonthedocumentsidentifiedintheVladivostokCustoms
FundintheRussianStateHistoricalArchiveoftheFarEast(Fund25),whichwere
firstintroducedintoscientificcirculation,afullcycleofinvestigationofcasesof
smugglingwasreconstructedonthebasisofthecurrentnormsoftheRussian
customscharter.Theproblemoftheeconomicactivityoftheinterventionists
andthestruggleforcompliancewiththeinterestsofthetreasury,whichsome
timesdidnotcoincidenotonlywiththeinterestsofindividuals,butalsowith
theinterestsofofficials,wasraised.
Keywords: Civil War, Far East, intervention, Czechoslovak corps, economic
activity,smuggling,confiscationproceedings.

НачаловторогодесятилетияXXIв.ознаменовалосьчередойдат,значимых
нетолькодляроссийскихисториков.ВГражданскуювойнувРоссии,как

составнуючастьВеликойвойны1914—1922гг.,былипрямоиликосвенново
влеченыразныестраныинароды,правительствакоторыхпосылаливоинские
контингенты,аграждане«посетили»русскийСевер,СибирьиДальнийВос
токотнюдьнепосвоейволе.Частьюисторииэтогопериодаявляетсяиисто
рияЧехословацкогокорпуса,изучениекоторойвышлонауровеньисторио
графическихобобщений[2].Сегодня,каксправедливозаметилисоставители
сборникадокументовпоисторииЧехословацкогокорпусавРоссии,ниодна
работа,посвящённаяГражданскойвойневСибири,необходитсторонойпро
блемулегионеров[9,с.5].Актуальнойдляисториковпродолжаетоставаться
вопрособучастиилегионавсобытияхГражданскойвойны[4;8],появились
исследованияповседневнойжизнилегионеров[3],описываетсяихпребыва
ниевоВладивостоке[1].Однаколишьединичныепубликациикасаютсяэко
номическойдеятельностилегионаиспециальносозданныхдляеёведения
структур[5;7].Кчислупоканераскрытыхвроссийскойисториографииот
носится и история Чехословацкой центральной экономической комиссии
(далее—Комиссия),созданнойв1919г.привоенномкомандованиичехосло
вацкоговойскавПриморьеформальнодляобслуживаниявоинскогоконтин
гента,разместившегосявоВладивостокевожиданииотправкивЕвропу.

Комиссия активно участвовала в подготовке к эвакуации, обеспечивая
войскоматериально,занимаясьфрахтованиемсудов,накоторыхчехословаки
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покидалиВладивосток.Этобыло,посути,правительственноеучреждение,
накотороевозлагалосьвтомчислеирешениесложнойзадачи—вывозиз
СибирииДальнегоВостокасырьяиматериалов,необходимыхдляразвития
промышленностимолодойЧешскойреспублики.

В распоряжении Комиссии находились огромные заполненные товара
ми пакгаузы на окраине Владивостока. К лету 1920г. Комиссия преврати
ласьвкрупноекоммерческоепредприятие,имевшеесвоипредставительства
вПраге,Гамбурге,Братиславе,Ревеле,Харбине,Шанхае,Тянцзине,Дайрене,
Кобе,Маниле,Сингапуре,Коломбо,Бомбее,ПортСаиде,Батуме,Новорос
сийске [РГИАДВ.Ф.р534.Оп.1.Д.586.Л.19].Нанеёвозлагаласьоргани
зацияпрямоготоварообменамеждуправительствамиПриморскойобласт
нойземскойуправыиЧешскойреспублики[РГИАДВ.Ф.Р534.Оп.1.Д.599.
Л.1—1об.].НаДальнийВостокпоставлялисьразнообразныетоварыотсель
скохозяйственныхорудийдопосудыиканцелярскихпринадлежностей,вы
возилисьсырьёиматериалы.Этотолькочастьобширнойкоммерческойдея
тельностичехословацкоговойска,которая,какотмечалВ.С.Драгомирецкий
вполемикескритикамиЧехословацкогокорпуса,«бытьможет,несвойствен
нарегулярнымармиям,нокоторая,благодаряособымусловиям,диктовалась
крайнейнеобходимостью»[6,с.174].

ЗавершениеэвакуацииЧехословацкогокорпусаипоследовавшеезаэтим
расформированиеучрежденийчехословацкоговоенногокомандованияко
ренным образом изменило положение Чехословацкой центральной эконо
мическойкомиссии.Огромныетоварныезапасытребовалисуществования
какихлибоструктур,которыемоглибыихзащитить«отпритязанийболь
шевиков».Выходбылнайден:30июля1920г.Комиссия,сохранивпрежнее
название,сталачастнымкоммерческимпредприятием—полнымтоварище
ствомнапаяхсуставнымкапиталом40тыс.зол.руб.Директоромтовари
ществабылизбранФ.Викоукал[РГИАДВ.Ф.25.Оп.1.Д.466.Л.98—98об.].
ВраспоряжениеКомиссииперешлипакгаузысостаткамиимущества.Посви
детельствусамогоФ.Викоукала,новаяКомиссиянеимеласвязисПрагой,
атоварыполучаланакомиссионныхначалахоткоммерческоймиссииЧехо
словацкойреспублики,созданнойчешскимипромышленникамиипредпри
нимателямидляразвитияторговыхсвязейсДальнимВостоком.Представи
тельмиссииприбылвоВладивостокещёвначале1920г.инаходилсяздесьдо
концамарта1921г.Кэтомувременинародинувозвратилисьвсеучредители
частнойЧехословацкойцентральнойэкономическойкомиссиизаисключени
емдиректора.Ещёраньшебылвывезенеёобширныйархив[РГИАДВ.Ф.25.
Оп.1.Д.466.Л.98—98об.].

ВыявленныевРоссийскомгосударственномисторическомархивеДаль
негоВостока(РГИАДВ)материалыодеятельностиЧехословацкойцентраль
нойэкономическойкомиссииназаключительномэтапеГражданскойвойны
позволяютговоритьотом,что,несмотрянаизменениестатуса,перейтикве
дениюдел,какобычноекоммерческоепредприятие,онанесмогла.Вскоре
воВладивостокекаждыйобывательзнал,что«учехов»можноприобретиса
мыеразнообразныетовары.Практическивсеонибыливвезеныещёдоэва
куациикорпусаизВладивостокаинальготныхусловиях.Необходимоотме
тить,чтовначалеинтервенциивотношениигрузовсоюзниковдействовал
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сложившийсявгодыПервоймировойвойнырежимбеспошлинноговвоза.
ПриКолчакевсегрузы,предназначенныедляиностранныхвоинскихчастей,
подлежалитаможенномуконтролю,однакополучалиотсрочкувуплатепо
шлиннанеопределённоевремя,т.е.дозавершениявойныиустановлениянор
мальныхотношениймеждустранами[ГАРФ.Ф.163.Оп.1.Д.20.Л.103об.].
Этот порядок отменялся Правительством Приморской областной земской
управыивновьвосстанавливалсяВременнымПриамурскимправительством.
Неизменнымоставалосьодно—запретнакоммерческоеиспользованиевво
зимыхдлявоинскихчастейгрузов.Ихвыпускнавнутреннийрыноктребо
валобязательнойуплатывсехположенныхпошлинисборов,подтверждён
нойсоответствующимитаможеннымидокументами.

Именноигнорированиеэтихтребованийпривелонекогдауспешнуюор
ганизациюккраху.Весной1921г.начинается«криминальнаячасть»еёисто
рии,представлениеокоторойдаютдокументыВладивостокскойтаможни.

ВфондеВладивостокскойтаможнивРГИАДВсохранилисьдваархив
ныхдела,содержащихматериалырасследованияподелуЧехословацкойцен
тральнойэкономическойкомиссии.Большаячастьизнихотноситсяккон
фискационномуделопроизводствутаможни:агентурныедонесения,дающие
формальныеоснованиядляоткрытияделаоконтрабанде;объяснительныеза
пискитаможенныхчиновников(открывателейизадержателейконтрабанды),
проливающиесветнадеятельностьКомиссии;актыобследованияпакгаузов;
экспертныезаключения;перепискассудебнымиинстанциями,французским
ичехословацкимконсулами,правительственнымиучреждениями,пытавши
мисявтойилиинойформеповлиятьнаисходдела.Средидокументовособый
интереспредставляетнаправленноевсудзаключениеуправляющеготамож
ниИ.К.Ковалевского,вкоторомподробноописанходрасследованияидана
полнаяхарактеристикадеятельностиЧехословацкойцентральнойэкономи
ческойкомиссииназавершающемэтапеГражданскойвойны.Большинство
документов(всегооколо600листов)—подлинники,многиессобственноруч
нымипометкамиуправляющего.Сохранилисьтакжемашинописныекопииос
новныхдокументов,затребованныхГлавнымтаможеннымуправлением(ГТУ)
вмарте1923г.вместесподробнымисведениямиоконфискованныхтоварах
[РГИАДВ.Ф.25.Оп.1.Д.467.Л.485].Посколькупроцессизготовлениякопий
притогдашнемуровнетехникибылчрезвычайнотрудоёмкимидлительным,
скопированнымиоказалисьсамыеосновныедокументы.Именноонибылина
правленывГТУ,ававгусте1924г.возвращенывоВладивостокскуютаможню
иподшитыкосновномуархивномуделувсоответствиисдействующейинст
рукциейподелопроизводствуиархиву.Такимобразом,враспоряженииис
следователяоказываютсякакпервичныедокументы,часторукописные,так
имашинописныезаверенныекопиинаиболееважныхизних.

Отложившиесявфондетаможнидокументыпозволяютвоссоздатьпол
нуюкартинурасследованияделаЧехословацкойцентральнойэкономичес
койкомиссии—ототкрытияконфискационногопроизводствапорезультатам
оперативнорозыскнойдеятельностидозащитытаможнейинтересов«казён
ногоуправления»всудеидажепосленего.

Начало расследованию было положено получением «негласных сведе
ний» о контрабандной деятельности Чехословацкой центральной эконо
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мическойкомиссии,первыеизкоторыхофициальнопоступиливтаможню
25мая1921г.АнонимныйочевидецсообщалохранениинаскладеЦентро
комиссиинам.Чуркинапредметов,похожихнаёмкостисоспиртом.Подоз
рениевызывалавооружённаяохрана,выставленнаяусклада.Врезультате
проверокиопросаочевидцевбылоустановлено,чтовмагазинеКомиссии
спиртпродавалсячастнымлицамоптом,априобретённыельготнымпоряд
ком «для чехоармии» пиво, пуговицы, сахар и другие товары—населению
врозницу[РГИАДВ.Ф.25.Оп.1.Д.467.Л.514].Именнофактприобретения
частнымилицамиоптовойпартииспирта,ввезённогоещёдлялегионеров,
привлёккдеятельностиКомиссииособоевнимание.Проведённаяпораспоря
жениюуправляющегоВладивостокскойтаможниИ.К.Ковалевскогопровер
каподтвердиладостоверностьинформации:впомещениимагазинаКомис
сии(уголКорейскойиПекинскойулиц),атакженапринадлежащихейскладах
былиобнаруженыдефицитныесахариалкоголь,предметыженскоготуалета,
канцелярскиепринадлежности,пробковыешлемы,пианиноидругиетовары,
атакжезаготовкидляобувиспечатямирусскогоинтендантскоговедомства
[РГИАДВ.Ф.25.Оп.1.Д.466.Л.33об.].

Расследованиеустановилообстоятельстваввозаэтихтоваров.Некоторые
изнихбылидоставленыдлянуждчехословацкоговойска.Другиепопаливо
Владивосток«ссокрытиемоттаможенногоконтроля»:выгрузкапроходила
вотсутствиетаможенныхчиновников,какправило,вночноевремя,чтокате
горическизапрещалосьтаможеннымзаконодательством.Частьтоваровбыла
«водворена»припрямомпопустительстветаможенныхдосмотрщиков.Кчес
титаможенноговедомства,всеэтислучаибыливыявлены,преданыогласке
иполучилинадлежащуюоценку.

ВходерасследованиябылиопрошенысотрудникисамойКомиссии,еёра
ботники(рабочие,артельщики,кладовщики,водители),атакжедосмотрщи
китаможни,грузчикитаможеннойартели,случайныеприобретателитова
ров.Списоксвидетелейподелувключал54человека.Уже1сентября1921г.
управляющийВладивостокскойтаможнейИ.К.Ковалевскийсообщалпроку
роруВладивостокскогоокружногосуда:«Поимеющимсяуменянегласным
сведениям,Чехословацкойцентральнойэкономическойкомиссиейбылово
двореновг.Владивостокконтрабанднымпутёмзначительноеколичеството
варов.Поэтимсведениямяраспорядилсяначатьрасследование,ипервона
чальныеданныедопускаютвозможностьпредположения,чтоудастсядобыть
доказательства виновности служащих Центрокомиссии» [РГИА ДВ. Ф.25.
Оп.1.Д.466.Л.33—33об.].

Владивостокскаятаможня1гокласса,наделённая«правамиказённого
управления»,могласамостоятельнорасследоватьделаоконтрабанде.Дело
Чехословацкой центральной экономической комиссии рассматривалось
Общимприсутствиемтаможни21сентября1921г.Назаседаниибылпри
знандоказаннымфактнарушениятаможенныхправил,квалифицированный
какконтрабандавособокрупныхразмерах,совершённаягруппойлиц(шай
кой)попредварительномусговору.Расследованиеустановилопричастность
кнарушениюшестисотрудниковКомиссии,атакжегруппы«неустановлен
ныхдознаниемлиц».Срединезаконноводворённыхтоваровфигурировали:
спирт(втомчислеиввезённыйсрусскихспиртовыхзаводоввМаньчжурии);
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японское пиво; сахар; галантерейные товары (пуговицы, нитки, предметы
женскоготуалета,духи);трипианино;большоеколичествоканцелярскихпри
надлежностей.Всегонасумму44885руб.66коп.золотом.Наэтитоварына
числяласьнеуплаченнаяпошлинавразмере1613руб.15коп.,атакжесумма
пошлиныиакцизавразмере700716руб.63коп.за«незаконноводворённые»
товары,конфискациякоторыхбыланевозможнапопричинеужесостоявшей
сяпродажи.Кэтомудобавляласьсуммаштрафа.Вобеспечениевозмеще
нияущерба«казённыминтересам»товары,хранящиесянаскладахКомиссии,
подлежаликонфискации.Такимобразом,общаясуммаущербапревышала
2,5млнруб.[РГИАДВ.Ф.25.Оп.1.Д.466.Л.33—33об.].

21октября1921г.материалыконфискационногоделабылинаправлены
судебному следователю Владивостокского окружного суда для производ
ствапредварительногоследствияи«распоряженияопринятиисрочныхмер
кобеспечениюмогущегосяпричитатьсяпосемуделуказённоговзыскания
путёмналоженияарестанаимущество,товарыикапиталы,принадлежащие
Чехословацкойцентральнойэкономическойкомиссии»[РГИАДВ.Ф.25.Оп.1.
Д.466.Л.140об.—142].

Сохранившиесявархивныхделахдокументы—рапортытаможенныхчи
новников,докладныезаписки,отношенияуправляющеготаможнейИ.К.Кова
левскоговокружнойсудидругиеправительственныеучреждения—гово
рятобеспрецедентномдавлениинасвидетелейитаможенныхчиновников
напротяжениивсегопредварительногоследствия.Примеромможетслужить
сохранившаясяперепискасоднимизосновныхсвидетелейподелуР.И.Крат
ким.ПроживавшийвоВладивостокеиожидавшийполученияроссийского
гражданства,онподугрозойрасправыбылвывезенсначалавКитай,азатем
переправленвСанФранциско,откудачерезтретьихлицпереслалвтамож
нюсвоипоказанияиописание«приключений»[РГИАДВ.Ф.25.Оп.1.Д.466.
Л.278—284об.].Молниеносноеоформлениечехословацкихпаспортовики
тайскойвизысвидетельствуетомощнойподдержкеКомиссиисостороны
дипломатическогокорпусаиВременногоПриамурскогоправительства.

Обэтомговоритзатягиваниедела,судебноеследствиепокоторомуза
вершилось20июня1922г.;освобождениефигурантовотарестабезвнесе
ниязалогавразмерепричитающейсяпошлины,чтобылопрямымнарушени
емдействовавшегозаконодательства.Вэтомжерядудействийвинтересах
частногокоммерческогопредприятиястоятинеоднократныепопыткиснять
арестсимущества.Так,5октября1922г.поддавлениемведомстваюстиции
ПриамурскогоземскогокраяВладивостокскийокружнойсудпринялреше
ниеоснятииарестастоваровивыдачеихфранцузскомуконсулу,неимеюще
мукделуникакогоотношения.ЛишьбескомпромисснаяпозицияИ.К.Кова
левского,которыйнетольконаправилпротестпрокуроруокружногосуда,но
иотказалсядопуститькоголибокарестованнымтоварам,привелакбыстрой
отменеэтогопротивоправногорешения.

Опечатанныетаможнейскладынеразпыталисьграбитьпрямоилипод
видом реквизиции товаров. Последний случай был зафиксирован 14 ок
тября1922г.ПомощникпакгаузногонадзирателяВладивостокскойтамож
ни И.Т.Босый сообщал, что он обнаружил следы взлома двери пакгауза
№5 в Гнилом углу и отсутствие таможенной печати. Только приглашение
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японскогокараулапредотвратилопопыткуреквизиции22тыс.аршинсукна
длянуждЗемскойрати[РГИАДВ.Ф.25.Оп.1.Д.466.Л.408].

Защищатьказённыеинтересыпрошлосьиприновойвласти.Ужепослеиз
гнанияинтервентовпринадлежащие«Чехокомиссии»иарестованныетамож
нейтоварыпыталасьзабратьвдекабре1922г.Уссурийскаяжелезнаядорога
подтемпредлогом,чтоарестбылналоженсудомприконтрреволюционном
правительстве Меркуловых, а теперь власть новая. Обращаясь 11 янва
ря 1923г. к начальнику Дальневосточного таможенного округа, И.К.Кова
левскийразъяснял,чтотоварыникомунемогутбытьвыданыдосудебного
решения,посколькуониявляютсяобеспечениемискаказнына2,5млнруб.
кЧехословацкойцентральнойэкономическойкомиссии.Аргументыдороги,
чтосудебныйарестбылналоженпри«белых»,—подчёркивалон,—немогут
иметьникакогозначения,«иботаковымарестомвнастоящеевремяобеспе
чиваютсяиинтересынынесуществующегоправительства,иотказотэтого
обеспечениябылбыравносиленнанесениюущербанастоящемуправитель
ству»[РГИАДВ.Ф.25.Оп.1.Д.466.Л.453—453об.].

Точка в истории Чехословацкой центральной экономической комиссии
былапоставленаосенью1923г.Кмоментузавершениясудебногоразбира
тельствавРоссииосталосьтолькодвоеизпроходящихподелуеёсотруд
ников.Остальные,втомчислеисвидетели,выехализаграницу.Ещёраньше
дипломатическойпочтойбылипереправленывПрагубухгалтерскиекниги
Комиссии[РГИАДВ.Ф.25.Оп.1.Д.466.Л.281].

12—17сентября1923г.наоткрытомзаседаниисудебнаяколлегиявыезд
нойсессииДальневосточногоотделенияВерховногосудаРСФСРрассмот
реладелодиректораЧехословацкойцентральнойэкономическойкомиссии
во Владивостоке Ф.И.Выкоукала и заведующего пакгаузом той же Комис
сии Ф.И.Чёрного по обвинению в нарушении законов и обязательных по
становленийоввозеиззаграницыилипровозезаграницутоваров.Кэто
мувремениуженебыловживыхуправляющегоВладивостокскойтаможней
И.К.Ковалевского, скоропостижно скончавшегося 28 января 1923г. Обно
вилсяруководящийсоставтаможнизасчётпостепенногоувольнения«быв
ших».Таможнювсудебномзаседаниипредставлялилюди,неимеющиеот
ношениякрасследованиюделаЧехословацкойцентральнойэкономической
комиссии.Тотфакт,чтоделобылооткрытоещёв1921г.ипридругойвла
сти,неповлиялнаприговор,посколькувусловияхгосударственноймоно
полиивнешнейторговликонтрабандарассматриваласькакпосягательство
наосновысоветскогоэкономическогостроя.ВитогедиректорЧехословац
койцентральнойэкономическойкомиссииФ.И.Выкоукал«какисполнитель
волиподстрекателей,скрывшихсянынезаграницу»,былприговорёнк10го
дамлишениясвободысострогойизоляциейисконфискациейсвоегоимуще
ства;заведующийскладомФ.И.Чёрный—к5годамлишениясвободытакже
сострогойизоляциейиконфискацией.ВсетоварыивсёимуществоЧехосло
вацкойцентральнойэкономическойкомиссии,«какпринадлежащеепреступ
номусообществу»,конфисковалосьвдоходреспублики.Сверхтого,сКомис
сиивзыскиваласьпенязаконтрабандныйтовар.Общаясумма,поступившая
вдоходреспублики,составила2599959руб.68коп.золотом.Принимаяво
вниманиеамнистиювчестьпятойгодовщиныОктябрьскойреволюции,срок
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наказанияобоимобвиняемымуменьшилинаоднутреть[РГИАДВ.Ф.Р2562.
Оп.2.Д.449.Л.14].ДальнейшуюсудьбусотрудниковКомиссии,ксожалению,
проследитьпоканеудалось.

ДелозавершилосьдляЧехословацкойцентральнойэкономическойко
миссии,нонедляучаствовавшихврасследованиитаможенников.Традицион
нолюбоерасследованиеконтрабандызавершалосьвознаграждением«доно
сителей,открывателейизадержателей».Этасуществующаяещёсимперских
времёнпрактикабылазакрепленаивсоветскомзаконодательстве.Однако
получитьпричитающеесядлявознаграждения14чел.14220руб.43коп.—
мизерную сумму из поступивших в доход государства 2,5 млн зол.руб.—
оказалось невозможно. Не помогли обращения в вышестоящие инстанции
идажеподдержкапрокурорареспубликиП.И.Стучки.Документыпозволя
ютувидеть,какснижаласьзаинтересованностьсамихруководителейтамож
нивпремированиисвоихсотрудниковвусловияхначавшейсякадровойчи
стки. В конечном итоге возглавивший таможню в конце 1924г. И.О.Ларин
ивовсевысказалсяпротиввыплатывознаграждения,всилутогочто«лица,
заинтересованныевполучениинаградныхпонастоящемуделу,вбольшин
ствепредставляютизсебянетолькоэлемент,чуждыйсоветскойреспублике,
ноипрямоейвраждебный»[РГИАДВ.Ф.25.Оп.1.Д.467.Л.605об.].Таким
образом,государственноеделопревратилосьвчастноеделогруппыэнтузиа
стов.Ужевоктябре1923г.всепринадлежавшиеКомиссиитовары,арестован
ныевобеспечениеискаказны,былипереданыдляреализацииДальгосторгу.

ОднакодокументыподелуЧехословацкойцентральнойэкономической
комиссииинтереснынетолькотем,чтопозволяютпроследитьначавшуюся
деградациютаможеннойсистемыДальнегоВостокавпервыегодысоветской
власти.Онипроливаютсветнанекоторыепроцессыэкономическойжизни
Владивостока,даивсегоДальнегоВостоканазаключительномэтапеГраж
данскойвойны.Архивыпозволяютвывестиизучениеэтойпроблемынановый
уровень.
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