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Статья посвящена комплексному исследованию вопроса собственности
КитайскоВосточнойжелезнойдороги(КВЖД)иролиДальневосточнойрес
публики(ДВР)вроссийскокитайскихотношенияхпериодаГражданскойвой
ны1918—1922гг.Новизнаработысостоитвтом,чтовпервыевотечественной
историографииосуществлёнвсестороннийанализуказанныхаспектоввсо
поставлениисоценкойкитайскихисториков.Встатьеподробнорассматри
ваются«декларацииКарахана»(1919—1920),посредствомкоторыхСоветская
РоссиястараласьустановитьсКитайскойРеспубликойоснованныйнаравно
правииновыйтипмежгосударственныхсвязей.Большоевниманиеуделяется
статусуКВЖДвпериодинтервенциинаДальнемВостоке:созданию«Меж
союзного железнодорожного комитета», попыткам правительства Север
ногоКитая,находящегосяподзначительнымдавлениемзападныхдержав
иЯпонии,присвоитьвсеправанажелезнуюдорогувущербинтересамДВР
иРСФСР,планамСША«интернационализировать»КВЖДнаВашингтонской
конференции1921—1922гг.,стремлениюинтервентовиспользоватьдорогу
всвоихцелях.Сучётомопределённойтрансформациивзглядовотечествен
ныхисториковнапрошлоестраныделаетсявыводонесовсемотчётливой
постановкевопросаоКВЖДвпервойДекларацииправительстваСоветской
России1919г.,котораяпозволилаправительствуСеверногоКитаярассчиты
ватьна«безвозмезднуюпередачу»дорогиКитайскойРеспублике,втовремя
какДекларация1920г.былаобусловленаболеепрагматическимподходом,
чтосвидетельствовалоовозрастаниинациональныхинтересоввсохранении
дорогикакгосударственнойсобственности.
Клю че вые сло ва: СоветскаяРоссия,КитайскаяРеспублика,Дальневосточ
ная республика (ДВР), декларация, КитайскоВосточная железная дорога
(КВЖД),Гражданскаявойна,РусскоАзиатскийбанк,переговоры,собствен
ность,миссия,историография.
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ThepaperisdevotedtothestudyoftheissueofthepropertyoftheChinese
Eastern Railway (CER) and the role of the Far Eastern Republic (DVR) in
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RussianChinese Relations during the Civil War of 1918—1922. The novelty
oftheworkisthatacomprehensiveanalysisoftheseaspectswascarriedout
incomparisonwiththeassessmentofChinesehistoriansforthefirsttimein
Russianhistoriography.Thepaperthoroughlyexaminesthe“KarakhanDeclara
tions”(1919—1920)whichwereusedbySovietRussiatoestablishanewtypeof
interstaterelationsbasedonequalitywiththeRepublicofChina.Considerable
attentionispaidtothestatusoftheCERduringtheinterventionintheFarEast:
thecreationofthe“InterunionRailwayCommittee”,theattemptsofthegovern
mentofNorthChina,whichwasundersignificantpressurefromtheWestern
powers and Japan, to appropriate all rights to the railway to the detriment
oftheinterestsoftheFarEastandtheRSFSR,theUSplansto“internationalize”
theCERattheWashingtonConferenceof1921—1922,thedesireoftheinter
ventioniststousetheroadfortheirownpurposes.Takingintoaccountacertain
transformationoftheviewsofdomestichistoriansonthepastofthecountry,
the conclusion is made about the not entirely clear formulation of the issue
oftheCERinthefirstDeclarationofthegovernmentofSovietRussiain1919,
whichallowedthegovernmentofNorthChinatocountonthe“freetransfer”
oftheroadtotheRepublicofChina,whiletheDeclarationof1920wasdueto
amorepragmaticapproach,whichtestifiedtothegrowingnational interests
inmaintainingtheroadasstateproperty.
Keywords: Soviet Russia, Republic of China, Far Eastern Republic (DVR),
declaration, ChineseEastern Railway (CER), Civil War, RussianAsian Bank,
negotiations,property,mission,historiography.

ПОСТАНОВКАПРОБЛЕМЫ

ВнастоящеевремябывшаяКВЖД,125летиеначаластроительствакото
ройотмечаетсяв2022г.,входитвсистемумеждународныхтранспортныхко
ридоров,связывающихВостокиЗапад,ииграетдостаточнобольшуюроль
влогистикетранспортировкигрузов.ВконцеXIXв.,послеяпонокитайской
войны1894—1895гг.,настроящуюсядорогуРоссиейиКитаем,кромеэко
номической,возлагаласьещёистратегическаязадача—совместнаяоборона
дальневосточныхтерриторийотЯпонииискорейшаяпереправкапоКВЖД
российскихвойск.ПоэтомубылооченьважновпериодГражданскойвой
ныивпоследующемустановить,начёминастаивалаРоссия,«совместное
российскокитайскоеуправлениеКВЖД»,недопуститьеёзахватпреждевсе
гоСША,ЯпониейиФранцией, стремившихсяиспользоватьеёвсвоихин
тересах. Представляется важным проанализировать, насколько юридичес
киправомернымбылоотстаиваниепозицииправительстваСеверногоКитая
по«безвозмезднойпередачеКВЖД»страневначальныйпериодосуществле
нияКонтрактанастроительствоиэксплуатациюдорогиот27августа1896г.,
которыйбылрассчитанна80лет.

Актуальность статьи заключается в целесообразности систематиза
цииспособоврешениявопросаостатусеКВЖД:путёмпереговоровСовет
скойРоссиисКитайскойРеспубликой;посредством«декларацийКарахана»
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1919—1920гг.имиссииДВР;засчётстремлениязавладетьКВЖДСШАиЯпо
ниейврезультатесозданияв1919г.«Межсоюзногожелезнодорожногокоми
тета»;посредствомроссийскогопротиводействияпланамСШАпо«интерна
ционализации»КВЖДнаВашингтонскойконференции1921—1922гг.Важно
определить,трансформировалисьлиподходывотечественнойисториогра
фиикоценкедеятельностивысшихгосударственныхструктур,кпроблеме
КВЖДивопросусобственностидорогивсвязисвозможностьюальтерна
тивногоэкономическогопутиразвитияРоссииипоявлениемпрагматизмаво
внешнейполитикестраны.Заботаосохранениигосударственнойсобствен
ностииеёнеприкосновенностиявляетсяоднимизприоритетовлюбогогосу
дарства,втомчислеиРоссии,каквпрошлом,такивнастоящеевремя.

Цель статьи—исследовать решение проблемы собственности КВЖД
вроссийскокитайскихотношенияхвпериодГражданскойвойны,нафоне
острейшей борьбы за дорогу, которая велась правительством Северного
Китая,находившегосяподзначительнымдавлениемзападныхдержав(США,
Франции)иЯпонии,атакженепосредственноэтимигосударствамидляис
пользованияеёвсвоихвоенныхоперацияхвовремяиностраннойинтервен
циинароссийскомДальнемВостоке;подчеркнуть,какуюрольвпроцессеус
тановленияроссийскокитайскихдипломатическихотношенийсыгралаДВР
икакихрезультатовейудалосьдостичьвполитическомиэкономическом
аспектахфактически.

ВОПРОССОБСТВЕННОСТИКВЖДВПЕРИОДПЕРЕГОВОРОВ
СОВЕТСКОЙРОССИИСКИТАЙСКОЙРЕСПУБЛИКОЙ

ИВ«ДЕКЛАРАЦИЯХКАРАХАНА»(1919—1920)

ПослеОктябрьскойреволюцииправительствоСоветскойРоссиистало
проводитьвотношенииКитаяполитикудружбы,мираиравноправногосо
трудничества.ОнопыталосьдостичьсоглашениясправительствомСеверно
гоКитая,признанныммировымсообществомвкачествезаконного.Дляуста
новлениядружественныхсвязейНаркоминделвёлпереговорыспосланником
КитаявРоссииЛюЦзинжэнем.Быларазработанапрограммазаключенияоб
щегодоговорасКитайскойРеспубликой.ПереговорыоКВЖДначалисьвПет
рограде19январяипродолжалисьвтечениефевраля1918г.Китайскоймис
сиибылипереданысоветскиепредложения.Онипредусматривалипередачу
ГосударственномубанкуСоветскойРоссиивсехобязательствнационализи
рованногоРусскоАзиатскогобанка(РАБ),выводвойскизполосыотчужде
нияКВЖД,созданиедляохраныдорогигражданскоймилицииизкитайцев
ирусскихит.д.Советскоеправительствовосстанавливалосуверенныеправа
Китаянатерриторию,покоторойпролегалаКВЖД,являвшаясясобственно
стьюрусскогоикитайскогонародов[11,с.10—11;17,с.50—51;22,с.132—133].
ПолосаотчужденияКВЖДкакразирассматриваласькакнарушениесувере
нитетаКитая.

СоветскаяделегациясчиталауправляющегоКВЖДгенералаД.Л.Хорва
таглавнымвиновникомобострениядвустороннихотношенийврегионе(ре
шениекитайскихвластейозакрытии6января1918г.границысСоветской

Г. Н. Романова



 71
Ро

сс
ия

 и
 А

ТР
 · 

20
22

 · 
№

 3

Россиейи запретеввозав странупродовольствияитоваров), сказывалась
еговраждебностькХарбинскомусоветуибольшевистскойвластивРоссии.
СоветскаясторонатребовалаувольненияД.Л.Хорватасзанимаемойдолжно
стиивыдачиегоРоссии,однакокитайскоеправительствосвязывалосудьбу
генераласпроблемойсохранениясвоегосуверенитетавполосеотчуждения
КВЖД[28,с.105—108;17,с.52].

Китайская сторона на переговорах заняла неконструктивную позицию
поотношениюкпредложениямобурегулированиипроблемыКВЖДвсвя
зиснепризнаниемсоветскогоправительствасоюзниками[28,с.108—109;27,
с.160].ВпервыйпериодпереговоровРоссияполностьюпотерялаконтроль
наддорогойиеёполосойотчуждения.Китай,наоборот,взялКВЖДподох
ранусвоихвойск,чтосталовозможнымвследствиеблагоприятнойдлянего
международнойобстановкииослабленияРоссиииззареволюцииианти
большевистскойпозициистранАнтанты[23,с.38;28,с.109—110;34,с.507].

Значительноевлияниенаурегулированиероссийскокитайскихмежгосу
дарственныхотношенийимелиобращениясоветскогоправительствакнаро
дуКитая(1919—1920)—«декларацииКарахана».Впервом«ОбращенииСове
та Народных Комиссаров РСФСР к китайскому народу и правительствам
ЮжногоиСеверногоКитая(25июля1919г.)»былисформулированыполо
женияпрежнихрусскокитайскихотношений,откоторыхотказаласьРоссий
скаяФедерация,изложенныевдоговоре1896г.,Пекинскомпротоколе1901г.,
ивсехсоглашенийцарскойРоссиисЯпонией1907—1916гг.,т.е.всёто,что
былоотнятоукитайскогонародацарскимправительствомсамостоятельно
либозаодносяпонцамиисоюзниками.ПравительствоРСФСРпровозглашало
отказотрусскойдоливбоксёрскойконтрибуции,отособыхпривилегийрос
сийскихкупцоввКитаеиправэкстерриториальности[26,с.43—45].Напро
тив,онопредлагаловозобновитьпрерванныевмарте1918г.поддавлением
западныхсоюзниковпереговоры.

Срок Контракта на строительство и эксплуатацию железной дороги от
27августа1896г.устанавливалсяна80лет,считаявремясмоментаоконча
нияработиоткрытиядвиженияподороге(фактически1903г.).Позаверше
нииэтогосрокажелезнаядорогасовсемимуществомдолжнабылаперейти
бесплатновсобственностькитайскогоправительства,после36летоноимело
правовыкупитьдорогу[21,с.110—113].Такчтосюридическойточкизрения
в1919г.пекинскомуправительству,находящемусяподзначительнымдавле
ниемзападныхдержавиЯпонии,рассчитыватьна«безвозмезднуюпередачу
КВЖД»Китаюоднозначнонебылооснований.

Позиция РСФСР по отношению к КВЖД была чётко сформулирована
в«ОбращенииПравительстваРСФСРкПравительствуКитайскойРеспублики.
27сентября1920г.».Внёмдополнительнокпервому«Обращению»предла
галисьустановлениерегулярныхторговыхиэкономическихотношений,вза
имноеоткрытиедипломатическихиконсульскихпредставительств,атакже
справедливоерешениевопросаоКВЖД—заключение«специальногодого
вора»опорядкепользованиядорогойдлянуждРСФСР»междуКитаем,Рос
сиейиДВР[26,с.51—53].Этообъяснялосьестественнойдлятоговремени
эволюцией внешней политики Советской России, в которой стало больше
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проявлятьсяпрагматическоеначало,связанноесзащитойгосударственных
интересов.Данныйподход,основанныйнаучётесложностибыстроменяю
щейсявнутриполитическойситуациивРоссиииеёмеждународногоокруже
ния,являетсяболеевзвешеннымиобъективным[20,с.129—131].Этизаявле
ниясоветскогоправительствавдекларацияхимелимощныйполитический
эффект, ибо впервые бывшая колониальная держава объявляла о добро
вольнойликвидациисвоей«сферывлияния»иособыхправипреимуществ
накитайскойтерритории[7,с.56—57].

В отечественной литературе существует точка зрения о неизменности
взглядовСоветанародныхкомиссаровиНаркоминделавотношенииКВЖД.
ВместестемНаркоминделнемогдлительноевремячёткосформулировать
передКитаемвопросоКВЖД.Разногласиявтрактовкепозициисоветско
гоправительствавозниклипреждевсегоиззапубликацииВ.Д.Виленским
(Сибиряковым)в1919г.брошюры«КитайиСоветскаяРоссия.Извопросов
нашейдальневосточнойполитики»,вкоторойонпривёлвариантпроектаоб
ращенияправительстваРСФСРккитайскомународу.Данныйпроектобсуж
дался,нонеполучилодобрениясоветскогоруководстваповопросуКВЖД.
Темнеменееименновэтомвидеонпубликовалсяв1920г.вдальневосточ
ныхисибирскихгазетах,стализвестенкитайскомуконсулувИркутскеибыл
переданвПекин.ВнёмсоветскоеправительствобудтобывозвращаетКитаю
КВЖДбезвсякоговознаграждения.Китайскихдипломатовсмущалото,что
проектобращениянебылофициальнымдокументомвобщепринятомпони
мании,таккакбыладресованнетолькозаконномуправительству,ноиегоан
типоду—кантонскому,атакжевсемукитайскомународу[1,с.55—56;16,с.47;
29,с.197—198;9,с.556—558].

Отечественныеисторикиобсуждаютпозициюсоветскогоправительства
относительностатусаКВЖД.РуководствоРоссииссамогоначаластоялона
позицииразделенияправасобственностинадорогуиправапользованияей,
признавалоправасобственностииадминистративногоконтролянадполо
сойотчуждениядорогисостороныкитайскогоправительства.Однакопри
этомнастаивалонатом,чтоимущество,принадлежащееКВЖД,должнона
ходитьсявсовместномсоветскокитайскомуправлении.Этойточкизрения,
например,придерживаетсясовременнаяроссийскаяисследовательницаисто
рииКВЖДН.Е.Аблова[20,с.129—130;1,с.106].

КВЖДВПЕРИОДИНТЕРВЕНЦИИНАДАЛЬНЕМВОСТОКЕ 
ИПЛАНСШАПО«ИНТЕРНАЦИОНАЛИЗАЦИИ»ДОРОГИ

Вянваре1918г.,когдасталоизвестно,чтонаходившиесявПетрограде
члены правления КВЖД арестованы, Н.А.Кудашев (российский посланник
вПекине),председательРАБА.И.ПутиловигенералД.Л.Хорватприступили
кразработкеплана«временнойавтономии»КВЖДотправлениявПетрогра
де.Новоеправление«ОбществаКВЖД»былоизбранообщимсобраниемак
ционеров,состоявшимсявПекине27апреля1918г.КВЖДпереходила(фор
мально)врукиРАБ,однакоприэтомН.А.Кудашевпотребовалотправления
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банкавПарижеофициальныйдокумент,подтверждающий,чтовдействи
тельности дорога является собственностью именно русского правитель
ства[15,с.322;10,с.18;14,с.41].

Вмарте1918г.правительствоСеверногоКитая,следуяпримерудержав—
победителейвПервоймировойвойне,отозвалосвоегопосланникаизстоли
цыРоссии,водностороннемпорядкеразорвалодипломатическиеотношения.
ВавгустеонопринялоучастиевиностраннойинтервенциипротивСовет
ской России. Китайские отряды были направлены в Забайкалье, Владиво
стокиХабаровск,гдехозяйничалияпонцы;воВладивостокскомпортувстал
наякорькитайскийкрейсер,анаАмурепоявилиськанонерки[5,с.44—45;
3,с.433—434;4,с.192—193;30,с.61].

Врезультатеоткрытойинтервенции9января1919г.СШАиЯпонияза
ключили «международное» соглашение о надзоре над Сибирской железной
дорогой и КВЖД, которое оформило создание «Межсоюзного железнодо
рожногокомитета».ПредседателемегосталамериканскийинженерДж.Сти
венс[21,с.198—199].Пекинскоеправительствовыразиловсвязисэтимпротест,
ссылаясьнато,чтоКВЖДпроходитпотерриторииКитаяисовершенноотлича
етсяотсибирскойжелезнодорожнойсистемы.10марта1919г.былодостигнуто
«компромиссное»соглашение.КВЖДпереходилаподохранукитайскихчастей,
СШАполучалиправодержатьвойскачисленностьюв1тыс.человеквХарбине,
аЯпония—наст.Маньчжурия[ГАРФ.Ф.6081.Оп.1.Д.136.Л.21;11,с.19;25,с.7;
2,с.171—173;17,с.152—153;33,с.131;10,с.23].1декабря1922г.«Межсоюзный
железнодорожныйкомитет»былофициальноликвидирован[1,с.54].

Китайскоеправительствоснастойчивостьюпыталосьприсвоитьвсеправа
наКВЖДвущербинтересамДВРиРСФСР.Чтобыпридатьвидимостьзакон
ностисвоимнамерениям,онопошлонапереговорыиподписаниесоглаше
нияобэксплуатациидорогисРАБ—главнымрусскимакционером«Общества
КВЖД».Согласнорусскокитайскомудоговору1896г.железнаядорогабыла
построенанеправительствомРоссии,ачастнымпредприятием.Номиналь
нымстроителемКВЖДсталРусскоКитайский(с1910г.—РусскоАзиатский)
банк,т.е.частноекоммерческоепредприятие.Сэтимпредприятием,вкото
ромв1920г.преобладалфранцузскийкапитал,ибылорешенодоговаривать
ся.РАБдезавуировалсоветскуюдекларацию1919г.оботказеСоветскойРос
сииотнеравноправныхдоговоровиспомощьюФранцииубедилпекинское
правительствовтом,чтоможетзаконнопредставлятьинтересыРоссиина
КВЖД.Банкоставилзасобойправосохранятьконтрольнадтехническойэкс
плуатацией,финансамиикоммерческойдеятельностьюдороги.Переговоры
междуПекиномиРАБзавершилисьподписанием2октября1920г.соответ
ствующегосоглашения[29,с.208;15,с.323—324;9,с.564—565].

СпециалистпоисторииКитаяГ.В.Мелихов,сознаваявозможностьэво
люционногопутиразвитияРоссии,подчёркивает,чтовусловиях,сложив
шихсяпослеликвидациироссийскихгосударственныхучрежденийвКитае,
единственнымпредставителемрусскойстороны,имеющимнепосредствен
нуюсвязьсКВЖД,исинтересамикоторогокитайскоеправительстводолж
нобылосчитаться,осталсятолькоРАБ.ПоэтомууН.А.Кудашевавозникплан
ограничить захватнические устремления Китая, а также США и Франции

Вопрос собственности КВЖД и роль ДВР в российскокитайских отношениях



74 

Ро
сс

ия
 и

 А
ТР

 · 
20

22
 · 

№
 3

вотношенииКВЖДправамиисвязямиснейбанка,оставитьдорогуврусских
руках(дожидаясьокончательногорешениявопросаоКВЖДименновинте
ресахбудущейРоссии—«белой»илисоветской).Послесоглашенияот2ок
тября1920г.былоувеличеночислокитайскихчленовправления«Общества
КВЖД»,ноуправляющийдорогойпопрежнемуназначалсяизчислароссий
скихспециалистов.РусскийинженерпутейсообщенияБ.В.Остроумовпосле
устраненияД.Л.Хорватасо2февраля1921г.приступилкисполнениюобя
занностейуправляющегоКВЖД[14,с.155—159].

Капиталистические державы старались изолировать КВЖД от россий
скихжелезныхдорогипревратитьеёвнутриМаньчжурииввоеннотранс
портнуюартериюсоюзников.Борьбузанеёспопыткойустановленияадми
нистративнотехнического контроля США продолжили на Вашингтонской
конференции (ноябрь 1921—февраль 1922г.). Она проходила без участия
неполучившихнанеёприглашенияпредставителейСоветскойРоссиииДВР.
Осуществление плана США «интернационализировать» КВЖД лишило бы
РСФСРиКитайихправнадорогу.ПравительствоРСФСРпредупредило,что
ононепризнаетникакихрешенийконференции,принятыхбезегосогласия,
8 декабря 1921г. направило соответствующую ноту. Предложение амери
канцевневстретилоподдержкиЯпонии,котораявиделавнёмугрозусвоим
«интересам»вСевероВосточномКитае[25,с.19;10,с.85].

ИменноподвлияниемсоветскихзаявленийКитаюудалосьдобитьсяопре
делённыхуспеховвотстаиваниисвоихинтересовнаВашингтонскойконфе
ренции.Договор9государств(сучастиемСША,Великобритании,Франции,
Японии,Италии,Бельгии,Голландии,ПортугалиииКитая),подписанныйпоеё
результатам,провозглашалуважениедержавамисуверенитета,независимо
сти,территориальнойиадминистративнойцелостностиКитая;содержалих
обязательствапридерживатьсяпринципа«открытыхдверей»,т.е.равныхвоз
можностейдляторговлиипромышленностивсехнацийнавсейтерритории
Китая,атакжевоздерживатьсяотсоздания«сфервлияния»иприобретения
специальныхправипреимуществвкакомлиборайонеКитаявущербдру
гимстранам[21,с.204—206;7,с.57].

РОЛЬДАЛЬНЕВОСТОЧНОЙРЕСПУБЛИКИ

Дальневосточнаяреспубликасцентромвг.Верхнеудинске(совр.УланУдэ)
быласоздана6апреля1920г.КакподчёркиваетГ.В.Мелихов,вДекларации
обобразованииДВРимеласьформулировкаовхождениивеёсоставиполо
сыотчужденияКВЖД,являвшейсятерриториейсуверенногоКитая(пункт6).
16апреля1920г.правительствуДВРизМосквыбылоуказанонаеёошибоч
ность.НаркоминделРСФСРпотребовалвыдвинутьпередпекинскимправи
тельством предложения о совместном установлении способа сосущество
ваниявполосеотчуждения.Несмотрянаосуждениеошибки,позднееона
былаповторенаужевтекстеПравительственнойдекларации,опубликован
ной в газете «Дальневосточная республика» от 28 сентября 1920г. Имен
но этот текст был получен и опубликован в Пекине, вызвав комментарии
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ивозмущениекитайскихсредствмассовойинформации,переросшиевна
стоящуюкампаниюКитаяпротивДВР.ОфициальнымикругамиПекинатекст
был признан неприемлемым. Китайское правительство отменило экстер
риториальностьдляроссийскихгражданвМаньчжурииивКитаевцелом,
введённую российскокитайскими Тяньцзинским и Пекинским трактатами
1858—1860гг.[8,с.163—165;14,с.88—89].

Советскоеправительствопыталосьналадитьсвязииустановитьдиплома
тическиеотношениясКитаем,используяДВРкакбуфер.Дляэтогопосогла
сованиюсНКИДРСФСРвиюне1920г.вКитайизстолицыДВРбылапосла
надипломатическаямиссиявоглавесИ.Л.Юриным.Главнымиеёзадачами
былиустановлениедипломатическихиконсульскихотношенийскитайским
правительством,атакжезаключениеторговогодоговора,решениепроблемы
КВЖД,чтовконечномсчётеозначалобынормализациюотношениймежду
РСФСРиКитайскойРеспубликой.Однакокитайскаясторонауклониласьот
заключенияторговогодоговора,быланесамостоятельнавсвоихдействиях,
подчиняясьдиктатузападныхдержавиЯпонии.МеждуДВРиКитайскойРес
публикойустановилисьотношениядефакто,былиорганизованыпостоянные
контакты—вЧитеучрежденогенеральноеконсульствоКитая,авПекине—
представительствоДВРвоглавесА.Ф.Агаревымиособоуполномоченным
ДВРвполосеотчужденияКВЖДЭ.К.Озарниным.ВХарбиненачалофункцио
нироватьуправлениеуполномоченногоДВР,чтопозволялоеёправительству
поддерживатьпрямыесвязисПекином,Шанхаем,Дайреном(Далянь,Даль
ний),Мукденом(Шэньян)идругимигородамиКитая[15,с.322—323;12,с.58;
24,с.140;25,с.26—27;11,с.46—63;6,с.223].

СрезкимпротестомпротивсделкиПекинасРАБвыступиламиссияДВР.
И.Л.Юринвспециальномполитическомзаявленииот4октября1920г.отме
тил,чтоуказаннаясделкаявляетсяпопыткойустранитьотуправлениядоро
гойеёподлинногохозяина—русскийнарод,подчёркивал,чтовопросоКВЖД
касаетсятолькорусскихикитайцев,поэтомуобестороныдолжнысопротив
лятьсяпостороннемувмешательствукаксосторонызападныхдержав,так
исостороныкакогобытонибылоконсорциума[29,с.208—209;9,с.565].
Вотечественнойисториографииранееэтосоглашениерасценивалосьвраж
дебнымРСФСРактом,посколькуКВЖДпринадлежалаРоссии,анеРАБ,со
глашениеоеёстатусемоглобытьподписанотолькосоветскимправитель
ствомилиотегоимени[11,с.59].

БольшуюрольвурегулированияотношенийсКитаемсыграловосстанов
лениенормальногожелезнодорожногосообщениямеждунимиДВР.Пере
говорыскитайскимивластямибылопорученовестислушателюАкадемии
генерального штаба П.Ф.ЖуйковуАлександровскому. Необходимо было
вкратчайшийсрокзаключитьсправительствомСеверногоКитаядоговороб
открытииграницысДВРиустановитьсообщениепоЧитинскойиКитайско
Восточнойжелезнымдорогам.Вмарте1921г.состоялосьподписаниесогла
шениямеждуДВРивластямиСевероВосточногоКитаяоботкрытииграни
цы.Этоимеловажноезначениедляборьбысбелогвардейцами,которыепри
поддержкеяпонскихимпериалистовиспользовалитерриториюКитаявкаче
стветыловойбазыдляорганизациинабеговнаДВР[12,с.58].
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ОЦЕНКАКИТАЙСКИХИСТОРИКОВ

Помнениюкитайскихисториков,декларацииРСФСР(1919—1920)пресле
довалидвецели:«прорватьблокадувеликихдержав,заставитьКитайпри
знать советское правительство» и «стимулировать антиимпериалистичес
киенастроениякитайцев».Согласнопервойдекларации,«советскаясторона,
безусловно,передавалаКВЖДбезовсякоговознагражденияКитаю».Одна
копекинскоеправительствонеоткликнулосьиззабоязни,чтовэтомслучае
СемёновиЯпонияподпредлогомнарушенийКитаемегосоюзническихобя
зательстввобщейантибольшевистскойборьбемогливыступитьпротивки
тайскихвластейвзонеКВЖД,аэто«принеслобынесомненнуювыгодувос
точномунаступлениюКраснойармии».ИсторикиКНРсчитают,чтотактика
«непонимания»китайскимправительствомсоветскихпредложений,изложен
ныхвпервойдекларацииЛ.М.Карахана,былаединственновозможнойвтой
ситуации.Вовторойдекларацииот27сентябряпредлагалосьлишь«совме
стноеиспользованиедорогивинтересахРСФСР,КитаяиДВР».Подобноеиз
менениепозицииМосквысвидетельствовалоотом,чтоонанарушиладан
ныеобещанияоботказеотвсехправипривилегий,которыеимеловКитае
царскоеправительство.Оценкаданныхдекларацийкакорудиякоммунисти
ческойпропагандыпрочноутвердиласьвработахтайваньскихигонконгских
историков. Они подчёркивают, что РСФСР имел особый дипломатический
планвотношенииКитая,состоящийворганизацииподрывнойработыпротив
КитайскойРеспубликиспомощьюКоминтерна,чтосоответствовалотакти
ке«мировойреволюции»[27,с.161—162;32,с.84;19,с.109—110;18,с.92—94].

КитайскийисторикЛиньЦзюньутверждает,чтоДВРдопустилаошибку,
включиввсвоюдекларацию(6апреля1920г.)такназываемуюполосуотчу
жденияКВЖДкаксвоютерриторию,ичтозаэтуошибкудолжныбылинести
ответственностькакЦКРКП(б),такиНКИД[13,с.101—102;16,с.47].

КаксчитаютисторикиКНР,передКитаемввопросесКВЖДстоялазадача
сохраненияеёотзахватаЯпонией,белойэмиграциейисоюзнымидержавами.
КитайскиевластибыливынужденымиритьсясприсутствиемнаКВЖДвойск
интервентовиотрядоватаманаЗабайкальскогоказачьеговойскаГ.М.Семё
нова, добившись лишь ограничения их деятельности. Открытое выступле
ниепривелобыкзахватуКВЖДяпонскимивойсками[27,с.161;31,с.222,
283—284,303,309].Китайскиеучёныевыделяютглавныепричины,покото
рымпекинскоеправительствопошлонаустановлениепервыхнеофициальных
дипломатическихконтактовсРСФСР,втомчислеиповопросуоКВЖД:это
победаСоветскойРоссиивГражданскойвойнеисменаобанкротившейсяуча
стиемвинтервенциипротивРСФСРаньфуистскойклики,контролировавшей
китайскоеправительство.ИсторикиКНРуказываютнаякобыдвусмыслен
нуюпозициювходепереговоровоКВЖДИ.Л.Юрина,которыйсначалазаяв
лялотом,чтопослезаключенияторговогодоговораКВЖДперейдётвпол
ноевладениеКитаяилисовместноеуправление,однакозатемотказалсяот
этихслови«отрицалвозможностьполногопереходадорогиКитаю».ВКитае
действиясоветскойстороныинтерпретировалиськакущемлениесуверени
тетаввопросеоКВЖД[19,с.110;18,с.92—93;6,с.224].
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Такимобразом,можноконстатировать,чтокомплексногоисследования
вопросасобственностиКВЖДвпериодГражданскойвойнывотечественной
историографиивсопоставлениискитайскойнепроводилось,какиизучения
ролиДВРвустановлениироссийскокитайскихдипломатическихиэкономи
ческихотношений,касающихсяпреждевсеговопросастатусадороги;ана
лизэтихвопросовиопределилновизнуданнойстатьи.В1918—1922гг.прави
тельствуСоветскойРоссиитакинеудалосьрешитьпроблемусобственности
КВЖДнипосредствомпереговоровсКитайскойРеспубликой,ниспомощью
«декларацийКарахана»1919—1920гг.,чтопривелоксозданиюСШАиЯпо
нией«Межсоюзногожелезнодорожногокомитета»сцельюзавладетьдорогой,
атакжекпродвижениюнаВашингтонскойконференции1921—1922гг.плана
СШАпо«интернационализации»КВЖД.

СучётомпереосмысленияисторическогопроцессавРоссии,атакжеана
лизаотечественнойисториографииможноотметить,чтовначаленесовсем
продуманнорешалсявопроссобственностиКВЖД.ХотявпервойДекларации
правительстваСоветскойРоссии1919г.небылоречинепосредственноостату
сеКВЖДвсвязисаннулированиемроссийскокитайскогодоговора1896г.,это
всётакипривелоквозникновениюмыслиуправительстваСеверногоКитая
овозможности«безвозмезднойпередачи»дорогистране.ВовторойДекла
рации1920г.вследствиеусилениявовнешнейполитикеРоссиипрагматизма
советскимправительствомужечёткоставилсявопросо«совместномуправ
ленииКВЖД»;этосвидетельствовалоовозрастаниинациональныхинтересов
всохранениидорогикакгосударственнойсобственности,чтоприпризнании
суверенитетаКитаябылолучшимрешениемпроблемыКВЖДвтовремя.

Вотечественнойисториографиисоветскогопериодаутвердилоськрити
ческоеотношениекподписаниюсоглашенияпекинскогоправительствасРАБ
в1920г.,нопозднее,когдаисследователисталирассматриватьвозможность
эволюционногопутиразвитияРоссии,появилсяидругойвзгляднаоценку
деятельности белой эмиграции, куда было причислено и новое правление
«ОбществаКВЖД».ХотяоноинеподдержалоидеиОктября,ностремилось
сохранитьКВЖДкаккоммерческуюструктуру—собственностьРоссийско
гогосударства.

ВосновевнешнейполитикиСоветскойРоссииивеёпервыхдирективных
актахсодержалисьпринципыполитикиравноправностивмежгосударствен
ныхсвязях.ИзначальноименномиссияДВРотименисоветскогоправитель
ствавелапереговорысКитайскойРеспубликойобустановлениидипломати
ческихиконсульскихотношений,подписанииторговогодоговора,решении
вопросаКВЖД.ОднаковрезультатедавлениязападныхдержавиЯпониики
тайскаясторонаотказаласьотзаключенияторговогодоговора.Темнеменее
врезультатепереговоровмеждуДВРиКитайскойРеспубликойустановились
отношениядефактополинииконсульскихсвязей,произошловосстановле
ниежелезнодорожногосообщения.

В китайской историографии подчёркивается, что внешняя политика
ипервыедекларацииРСФСР1919—1920гг.,затрагивающиепроблемуКВЖД,
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в основном были неодобрительно встречены правительством Северного
Китая, которое находилось в большой зависимости от западных держав
иЯпонии.ПоследниесамистремилисьзахватитьКВЖДсцельюиспользо
ванияеёвсвоихвоенныхоперацияхвпериодиностраннойинтервенциина
российскомДальнемВостоке.КритиковаласьпозицияРоссииподанномуво
просукакякобынепоследовательная,хотяюридическиникакогообоснования
для«безвозмездного»переходаКВЖДКитаюещёв1919—1920гг.небыло.
ПроблемаКВЖДкитайскимиисторикамисвязываетсяснарушениемсуве
ренитета,которыйКитайстремилсявосстановить,хотясамбылзаинтере
сованвстроительстведороги,имеясвоиэкономическиеигеополитические
цели.Вместестемрядаспектов,указанныхвкитайскихисследованиях,мож
нопризнатьвопределённойстепениобъективнымивтом,чтокасалосьмеж
государственныхотношенийприменительнопреждевсегокполосеотчуж
денияКВЖД.
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