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ВстатьерассматриваютсяреалиижизнисельскогонаселенияДальнево
сточногорегионав1970еипервуюполовину1980хгг.наосновеанали
записемиобращенийвсредствамассовойинформациииорганывласти.
Данный вид исторических источников недостаточно изучен в масштабе
ДальнегоВостока,хотяеговажностьневозможнопереоценить.Врассмат
риваемыйпериодимеламестодвойственностьвосприятияокружающей
действительностиместнымижителями.Соднойстороны,происходилораз
витиесельскойместностивсоциальноэкономическомикультурномплане:
создаваласьинфраструктура,увеличивалисьфинансовыевозможностилю
дей,наблюдалсяпритокпереселенцевиздругихрегионовстраны.Сдругой
стороны,средизначительнойчастисельчаннаблюдалсявысокийуровень
недовольстваположениемделвжилищной,бытовой,культурнойииных
сферах.Своимыслиожизнивдальневосточнойсельскойместности,отно
шениектемилиинымеёаспектамлюдивыражаливписьмах,которыена
правляливредакциигазетисоветскопартийныеорганы.Анализэтихмате
риаловсвидетельствуетопреобладаниипроблемнойтематикиобращений
иростеапатичного,безразличногоотношениякрядуявленийповседнев
ности.Однимизглавныхпоследствийтакоговосприятиядействительно
сти,отражённоговписьменныхобращениях,являлосьжеланиепереехать
вболееблагополучныйнаселённыйпункт—сельскийрайцентрилигород.
Этатенденцияфактическисталаглавенствующейкконцурассматривае
могопериода.
Клю че вые сло ва:ДальнийВосток,сельскоенаселение,позднийсоциализм,
повседневность,уровеньжизни,СМИ,дефицит.

Soviet Reality between the 1970s and the First Half of the 1980s in Letters  
and Appeals from the Village Residents of the Far East.
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The paper examines the peculiarities of life of the rural population
oftheFarEasternregionbetweenthe1970sandthefirsthalfofthe1980sbased
ontheanalysisoflettersandappealstothemediaandauthorities.Thistype
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ofhistoricalsourcesisinsufficientlystudiedonthescaleoftheFarEastalthough
itsimportancecannotbeoverestimated.Duringthisperiod,therewasaduality
ofperceptionofthesurroundingrealitybyresidents.Ontheonehand,there
wasasocioeconomicandculturaldevelopmentofruralareas:infrastructure
wascreated,financialopportunitiesofpeopleincreased,andtherewasaninflux
ofmigrantsfromotherregionsofthecountry.Ontheotherhand,asignificant
number of villagers were very dissatisfied with the situation in the housing,
household,culturalandotherspheres.Thevillagersexpressedtheirthoughts
about life in the Far Eastern countryside and a negative attitude to certain
aspects in letterswhichweresenttotheeditorialofficesofnewspapersand
Sovietpoliticalauthorities.Theanalysisofthesematerials indicatesthepre
dominanceofproblematic topicsand thegrowthofanapathetic, indifferent
attitudetoanumberofeverydayphenomena.Oneofthemainconsequences
of thisperceptionof reality, reflected in thewrittenappeals,was thedesire
tomovetoamoreprosperouslocality—aruraldistrictcenterortown.Infact,
thistrendbecamedominantbytheendoftheanalyzedperiod.
Keywords: Far East, rural population, late socialism, everyday life, standard
ofliving,massmedia,deficit.

Период1970хипервойполовины1980хгг.сохранилсявотечественнойисто
рииипамятисовременниковподразличными,нередкопротивоположнымипо

смыслу,наименованиями—«развитой»или«поздний»социализм,«застой»и«зо
лотоевремя».Этообъясняетсянеоднозначнымотношениемксобытиямипро
цессам,происходившимвстраневпериодруководстваЛ.И.Брежневаиегопре
емников.РассматриваемыйпериодобоснованносчитаетсярасцветомСоветского
государства,чтоподтверждалосьразвитойтяжёлойпромышленностью,сильной
армией, влиянием в мире, бесплатными медициной, образованием и жильём.
Всёэтовступаловпротиворечиеспадениемтемповэкономическогороста,по
степеннымразочарованиемвкоммунистическойидее,геронтократией,усилени
емкоррупциииполитическойапатиейнаселения.

Сельскаяместностьвполноймереощутиланасебевсюмногогранностьэпо
хиипретерпелаболеесерьёзнуютрансформациювсравнениисгородом.Общие
тенденции,характерныедлягосударствавцелом,имелисвоиместныеособенно
сти,аДальневосточныйрегионвыступалквинтэссенциеймногихявленийипро
цессов.Впервуюочередьэтокасаетсяюжнойчастирегиона,включающейАмур
скуюобласть,ХабаровскийиПриморскийкрая,гдепроживалаосновнаячасть
сельскихжителейиконцентрировалосьаграрноепроизводство.

Изучение дальневосточного села периода позднего социализма и особен
ностейжизнедеятельностиместногонаселенияначалосьужевконцесоветской
эпохи[2;3;12].Несмотрянанекоторуюидеологизированностьифрагментар
ность,первыенаучныеисследованиязаложилиосновудлядальнейшегообъек
тивногоизучениявопроса.Насовременномэтапепоявилсярядтрудов,прямо
иликосвеннорассматривающихдальневосточнуюсельскуюспецификусучё
томновыхнаучныхподходовиточекзрения[4;6;20].Так,С.А.Власоввсвоих
работахобращалвниманиенажилищнуюсферурегиона,втомчислеинасель
скомуровне;А.А.Гринькоанализировалвопросыповседневнойжизни,проблемы
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иматериальноеблагосостояниеаграрныхработников;Е.В.Корякинахарактери
зоваласоциальноеразвитиедальневосточногосела[5;7;8;9;11].Несмотрянаус
пехивизучениисоветскогоселаиегожителейнадальневосточномуровне,ряд
вопросовпродолжаетоставатьсямалоизученным.

Уникальнымиценнымисточником,иллюстрирующимотношениесельских
жителейкокружающейдействительности,являютсяихписьмавсредствамас
совойинформации.Онипозволяютрассмотретьжизнедеятельностьместногона
селениясновыхпозиций,дистанцируясьот«сухости»официальнойдокумента
цииистатистикиэпохи1970х—первойполовины1980хгг.Изучениеписемкак
механизмапрямойиобратнойсвязисвластью,посредствомкоторогобыловоз
можнорешатьличныеиколлективныепроблемы,атакжеанализсубъективного
восприятиясельчанамисвоегоположенияиперспективактуальныиимеютболь
шоенаучноезначение.

Печатные издания выступали для сельчан главным источником информа
ции,особенноместногоирегиональногохарактера.Такиегазеты,как«Амурская
правда»(Амурскаяобласть),«Тихоокеанскаязвезда»(Хабаровскийкрай),«Биро
биджанскаязвезда»(Еврейскаяавтономнаяобласть)и«Красноезнамя»(Примор
скийкрай),являлисьосновнымипечатнымиизданиямииофициальнымирупора
мирегиональнойвласти.

Практикаобращенийвгазетыбылараспространенасредилюдейпрактичес
кивсехвозрастовисоциальногоположения.Толькозамай1985г.вредакцию
«Амурскойправды»поступило1131письмо,изкоторыхвтомжемесяцебыло
опубликовано179[21,1985,7июня(№131),с.3].

Большаячастькорреспонденцииносилазлободневный,проблемныйхарак
тер,хотямногиеписьмабылииполитематическими.Деревенскиежителинетоль
косообщалиопроблемах,ноиописывалижизньвселе,благодарили,«излива
лидушу».Так,водномизписемссожалениемотмечалось:«Немаловпоследнее
времяпоявилосьмолодыхмужчиниженщин,довольныхсвоейодинокой(ониго
ворят—свободной),жизнью.Молодостьодна,ктомужебыстротечна,такхочет
сяпрожитьеёповеселее,безвсякихтамзабот»1[21,1985,22января(№18),с.4].

Редакциипериодическихизданийреагировалинамногиесообщениясель
чан.Разумеется,врамкахсвоихвозможностей.Областныеикраевыегазеты,яв
ляясьофициальнымиголосамирегиональныхпартийныхорганов,имелисерь
ёзныерычагивлияниянаруководствохозяйств,организацийиместныевласти.
Онипубличнокритиковали,называяфамилииидолжности,поэтомувосприни
малисьнаселениемкаксила,способнаязащититьтогда,когдадругиевозможно
стиоказывалисьисчерпаны.Вчастности,запервуюполовину1982г.редакцияга
зеты«Тихоокеанскаязвезда»получила212официальныхответовнасвоизапросы,
направленныепоматериаламписемчитателей[17,с.2].

Помимописемвгазеты,сельчаненаправлялиипросьбыворганывласти.Если
обращениякрайонномуруководствунередконосилиустныйинеформальный
характер,товкоммуникациисобластнымиикраевымивластямипреобладала
письменнаяформа.

Отток кадров из сельской местности в рассматриваемый период вызывал
особое беспокойство у местных жителей. Несмотря на меры, предпринимае
мыевластями,этатенденцияпостепенноусиливалась[3,с.48].Сельчаневцелом

1 Здесьидалеесохраненыпунктуацияиорфографияисточников.
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понималипричиныэтогоявленияиписалиобэтом.Воднихписьмахотмечалось,
чтоотколхозаилисовхозанетподдержкисемейсбольшимколичествомдетей,
вдругихуказывалосьнабездушностьруководителей,втретьих—нато,чтосо
циальнаяикультурнаясфераселасовершеннонесоответствуетзапросаммоло
догопоколения[22,1980,8мая(№114),с.3].Врукописныхтекстах,цитируемых
вотчётахрегиональныхвластей,прямоговорилосьотом,чтомолодёжьбоится
создаватьсемьивдеревнеи«попримерудругихмахнётвгород»[РГАСПИ.Ф.591.
Оп.1.Д.243.Л.26,31].

Описываемаяситуациябылахарактернадлямногихрегионовстраны,нона
ДальнемВостоке,сегоспецифическимиприродноклиматическимиусловиями,
малонаселённостьюиокраиннымположением,проблемыощущалисьособенно
остроизакладывалиосновудлясерьёзныхсоциальноэкономическихтрудно
стейвбудущем.Молодёжьбылаготовауехатьвпосёлокилигородиоказаться
вчужойсреде,наменеезначимойдолжностисменьшимдоходом,ночувство
ватьсебячастью«цивилизации».Этамысльзаметнавомногихписьмахсельчан.
Отметим,чтовцеломсельскоенаселениеДальневосточногорегионанесокраща
лось,адажеувеличивалосьзасчётпритокапереселенцевисравнительновысо
койрождаемостипрималойсмертности.Однакомолодёжьиквалифицирован
ныеработникистаралисьуезжатьизмалыхнаселённыхпунктоввкрупныесёла,
азатемивгорода.

Своеобразнопроявлялосьотношениекоренногодальневосточногонаселе
ниякпереселенцам.Руководствостранынеоднократноподчёркивалонеобхо
димость поддержки новосёлов. Областные и краевые власти придерживались
тойжелинии.Так,впервойполовине1970хгг.настроительствожильядляра
ботниковсовхозовПриморскогокраягосударствомвыделяласьежегоднаясумма
в13млнруб.[13,с.67].Более80%средствуходилонапереселенческоестроитель
ство.Вусловияххроническогодефицитажильяхозяйстванемоглипредоставить
площадисвоимкадровымработникамипенсионерам[5,с.136].Многиедальнево
сточникибылираздосадованытакойситуацией,чтовидноизихписемнетолько
впериодическиеиздания,ноиврегиональныепартийныеорганы:«Жильёвхо
зяйствахстроитсятолькодляпереселенцевсзападастраны.Кореннымжильё
нестроиминедаём.Витогесвоикадрымывыпроваживаем,апотомждёмипри
нимаемнеизвестнокого»[РГАСПИ.Ф.17.Оп.153.Д.1091.Л.57].

Несмотрянато,чтоместныежителинередковоспринималиновосёловкак
своеобразныхконкурентовизавидовалиихпривилегированномустатусу,ониви
делииобратнуюсторону,накоторуюуказываливсвоихписьмах:«Однихпересе
ленцеввселиливнедостроенныйдом,другихнеобеспечилитопливом,третьим
непредоставилиработупоспециальности»[РГАСПИ.Ф.591.Оп.1.Д.243.Л.26;22,
1980,8мая(№114),с.3].Такогородаинформациянебылажалобойилипросьбой,
а,скорее,описывалареалиисельскойжизни.Действительно,удовлетворённость
новосёловусловиямипроживанияитрудабыладалеконеполнойивызывалаоб
ратнуюдинамику.Вчастности,врассматриваемыйпериоддо18%изнихпокида
лидальневосточныесовхозыужевпервыйгодпослеприезда[6,с.85].

Темазарплатытакжеприсутствовалавписьмахдальневосточников.Так,на
селениежаловалосьместнымвластямнапроблемысзаработнойплатой,размер
которойпрямовлиялнастабильностьикачествокадров:«…иззанедостаткапро
изводствакормовмынедобираемзначительноеколичествопродуктовживот
новодства.Обеспеченностьживотноводствапостояннымикадрамитожесвязана
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с проблемой кормов. Если есть в хозяйстве корма, доярка, скотник получают
высокуюзарплату,онидорожатсвоейработой,потомучтоматериальнозаинте
ресованы.Ноеслидоярказарабатываетпо50—70руб.вмесяц,развеонабудет
работать?»[РГАСПИ.Ф.17.Оп.139.Д.1364.Л.72].

Сдругойстороны,вгазетахвстречалисьипозитивныеоценкиоплатысвоего
труда.Так,М.Петрова,работавшаяоператороммашинногодоенияживотновод
ческого комплекса совхоза «Краснореченский» (Хабаровский край), отмечала:
«…еслимыполучаемисдаеммолокотольковысшегокачества,тозаэтоимеем
прибавкукмесячнойзарплате40рублей.Эторадует»[10,с.2].

Воткрытомписьмечленовпрофгруппымолочнотоварнойфермысовхоза
«Амурский»(Амурскаяобласть)подчёркивалось:«…получаеммынеплохо,недав
ночетыречленанашейпрофгруппыпобывалинаотдыхезаграницей—вБолга
рии»[21,1985,22января(№18),с.4].

Ещёоднимраспространённымявлениембылижалобыналичнуюнеприязнь
местногоруководствакчеловекуилицелойсемье,живущимвселе.Нередки
мибылислучаи,когдаработникхозяйстванемогполучитьпремиюилипосо
биеиззасубъективногоотношенияксебе,проявлявшегосявголословныхфра
захначальстваследующегосодержания:«…иззатого,что,мол,частоболеешь»
[РГАСПИ. Ф.591. Оп.1. Д.243. Л.27]. Обида на то, что руководители хозяйств
нечастопосещаютфермыинезнаютповседневныхнуждподчинённых,выраже
навомногихпубликациях.

Постепенныйотказотсодержанияскотанадомашнемподворьевызывалсо
жалениемногихпожилыхсельчан.Описываясовременнуюсельскуюдействи
тельность, они отмечали: «…сегодня в деревне держат живность уже не все.
Домашняяскотина,особеннокоровакормилица,перестаётбытьведущимпри
знакомподсобногохозяйства…неткоровы,жизньбезкоторойещёпрошломупо
колениюказаласьпочтинемыслимой.Нетребуетсяутомительнаязаготовкакор
мов,ненадорановставать,можноиодетьсяпочище,ивкиносходить,икнижку
почитать»[РГАСПИ.Ф.591.Оп.1.Д.225.Л.12].

Жительс.ЗнаменкаАмурскойобластиФ.Л.Петренковначале1980хгг.се
товал:«…нетакдалекотовремя,когдапочтивкаждомдворенашегоселабыла
корова.Сейчаспоголовьезаметносократилось.Сказалисьисокращенияпокосов
ипастбищдляличногоскота,инедостаткивпродажекомбикормов.Впоследнее
времяослабиливниманиекразвитиюличныххозяйствправлениеколхозаиис
полкомсельсовета»[21,1981,7апреля(№82),с.2].Элементарнаянехваткавре
менииззаускорившегосяритмажизни,«урбанизация»сознаниясельчан,рост
финансовогоблагополучиятакжеспособствовалисокращениюпоголовьядомаш
негоскота.

Товарныйдефицит,являвшийсяприметойвремени,немогненайтиотраже
ниевписьмахдеревенскихжителей.Всёчащевнихиспользовалосьвыражение
«достатьвещь»,анеприобрестиеё[РГАСПИ.Ф.591.Оп.1.Д.243.Л.18].Негодова
ниевызывалоиналичие«блатных»категорийпокупателей,которыеимеливоз
можностьполучитьтоварвособомпорядке.Ктакимкатегорияммоглиотно
ситьсяценныеработникиитакназываемыесвоилюди,получавшиедефицитный
товарпознакомству,завзяткуилииззапринадлежностикконкретномухозяй
ству[РГАНИ.Ф.5.Оп.63.Д.290.Л.98].

Своюпорциюнародногонедовольстваполучалипродавцымагазинов.Каче
створеализуемыхпродуктовпитанияиналичиеособовостребованноготовара

Советская действительность 1970х — первой половины 1980х гг. в письмах и обращениях…



148 

Ро
сс

ия
 и

 А
ТР

 · 
20

22
 · 

№
 3

длякаждогоконкретногоклиентапрямосвязывалосьснастроениемработни
ковторговли.Грубостьихамствопродавцовнередкоприходилосьтерпеть,боясь
стать«персонойнонграта»,ночерезписьмачитателипозволялисебевыразить
возмущениеситуацией.НаселениепериферийныхсёлДальневосточногорегио
нажаловалосьнасвоюобделённостьвпартийныеорганы,отмечая:«…всамом
районевсякаярыбаивсепродукты,аунасничегонет.Икакоебудетнастроение
здесьжить,есливмагазинкогдалибоподкинутрыбуиликолбасу,толюдидаже
наработунеидут,стоятвочередииругаются,готовыубитьдругдруга»[РГАСПИ.
Ф.17.Оп.145.Д.1302.Л.160].

Письмавредакциюсвидетельствовалиотом,чтовсельскихмагазинахпо
ройнетвпродажедажетоваровпервойнеобходимости,хотяониимеютсявдос
таточномколичественабазах.Обэтом,вчастности,писалИ.Горкин,проживав
ший в посёлке Поярково, преобразованном из села в 1963г., но сохранявшем
деревенскийукладжизни:«Года3—4назадунасбылпостроенхорошиймага
зин.Иторговляпервыегодыбыланалаженахорошо—мымогликупитьтутвсе
необходимыепродовольственныетовары.Внастоящеевремяположениеизме
нилось—ассортименттовароврезкосократился.Впродаженетсвежемороже
нойрыбы,бываютперебоивторговлекрупами,хлебом,растительныммаслом,
некоторымидругимитоварами,хотяониестьнаскладахибазахрайпо»[21,1981,
1сентября(№201),с.3].

Вотношениинепродовольственныхтоваровситуациябыланелучше.Судя
потекстамписем,дажепокупкалопаты,топораилизамкабылапроблематична.
Электротоварымгновеннорасходилисьсредисамихпродавцовиблизкихкним
людей.Редкоепоявлениедефицитныхтоваровилирасширениеассортиментама
газиновпорождалоочереди.Товарыбуквальносметалисьсприлавков[РГАНИ.
Ф.5.Оп.84.Д.368.Л.26;ГАХК.Ф.719.Оп.34.Д.87.Л.27].«Чтобыкупитькакую
нибудьмелочь,надопростоятьвмагазине,какминимум,часполтора»[РГАСПИ.
Ф.591.Оп.1.Д.90.Л.62].Выездноеобслуживаниеработниковсельскогохозяй
стватакжевызывалонедовольство.С.Матвеева,И.Фомина,А.Духанина,атакже
другиеживотноводысовхозов«Дружба»,«Краснореченский»(Хабаровскийкрай)
и«Александровский»(Приморскийкрай)писали:«Насогорчаетработавыездно
гоавтомагазина.Унаснетвремениивозможностикупитьнужныевещивселе»,
«Выбор товаров в редко приезжающих автолавках скудный. Мы не довольны
такойситуацией»[18,с.3;22,1978,16мая(№94),с.3].

Несмотряназаверениясоветскойвластивстабильностиценовойполитики
государства,врассматриваемыйпериодценыросли.ПричёмнаДальнемВосто
кеэтотпроцессбылзаметнее,чемвостальныхрегионах[23,с.59].Так,запериод
с1975по1985г.дальневосточникитратилина13%больше,чемвсреднемпорес
публике[4,с.175].Параллельнопроисходил«скрытый»ростстоимостивостребо
ванныхидефицитныхтоваров.Естественно,даннаяситуациянемогланеотра
зитьсявобращенияхсельчан,которыеуказывалинато,что«снижаютсяценына
неоченьнужныетовары,ониестьпочтивкаждойсемье,аповышаютсянанеоб
ходимыетовары»[ГАПК.Ф.П68.Оп.55.Д.106.Л.8].

Хотяврегионе,какивстраневцелом,проводиласьантиалкогольнаяпро
пагандаибылаобъявленаборьба за трезвость,дефицитотдельныхвидовал
когольнойпродукциииростеёстоимостиотрицательновоспринималисьсель
скимижителями.Нетольковгазеты,ноивовластныеструктурынаправлялись
письмаскритикойгосударственнойполитики:«Наводкуценыповышают,авин
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впродаженет—тоестьхочешь,нехочешь—бериводку»,«Былонеправильным
повышать цены на ликёроводочную продукцию, так как повсеместно начнут
гнатьсамогон»[ГАПК.Ф.П68.Оп.55.Д.106.Л.2,8].

Врезультатеповышениястоимостиспиртногопитьегосоветскиелюдимень
шенестали,астатистикасмертностиотпоследствийупотребленияалкоголяска
ждымгодомстановиласьвсёболееудручающей.ДояркиМихайловскогорайона
Амурскойобластирассказываливсвоёмписьме:«Скотпастинекому.22пасту
хасменилосьнынче.Мальчишексадятнаконейиотправляютвночную.Аздо
ровыемужикибездельничаютилипьянствуют»[21,1981,25августа(№196),с.2].

М.Сергиенко, животновод совхоза «Чернореченский» (Хабаровский край),
отмечал: «…унаснедостаётпочтидесяткадоярок,потомучтонетжелающих.
Анекоторыеизтех,ктоработает,постоянноневыполняютнорму.Потомучто
пьют.Хотьиборемсясэтимзлом,атолкумало—вездедефицитработников.
Уволятунас—возьмутвдругомместе»[17,с.2].

Несмотрянапостепенныйростцен,хроническийдефициттоваровиувеличе
ниедоходовсельчанспособствовалитому,чтопятаячастьвсехфинансовыхпо
ступленийдеревенскойсемьиежегоднодобавляласькимеющимсянакоплениям.
Есливначале1970хгг.вкладвсберкассевсреднеммогсоставлять500руб.,то
ксередине1980хгг.онмогдостигать1300руб.,чтосоответствовалогородско
мууровню[ГАРФ.Ф.374.Оп.39.Д.4701.Л.23;ГААО.Ф.480.Оп.12.Д.169.Л.18;3,
с.21;15,с.215,217;16,с.174].Констатацияэтогоявлениянаходитсявпубликуе
мыхвыдержкахизписемследующегосодержания:«Немалаячастьзаработкаос
таётсянеизрасходованной,илежатсвободныеденьгинасберкнижке»[РГАСПИ.
Ф.591.Оп.1.Д.86.Л.68].

Проблемыжилищнобытовойсферытакжеявлялисьважнойтемойвобра
щенияхсельчан.Позитивныесдвигиввидестроительствановыхдомовиобъек
товсоцкультбытасопровождалисьнизкимкачествомновостроекимножеством
недоделок.Нередкомногоквартирныедомасдавалисьвэксплуатациюбезпод
ключённыхкоммуникаций[РГАСПИ.Ф.17.Оп.145.Д.922.Л.80;4,с.136].

Имелиместоприпискииискажениефактическогоположениядел,окоторых
сообщалиместныежители:«…всовхозе„Спасский“домпопрежнемунедостро
ен,ноподокументамужевведёнвэксплуатацию»[1,с.2].

Жители с.Константиновка Амурской области Бабурина, Балалаева, Юрков
иДавыденковколлективномписьмесообщали,чтоживутвдомескоммуналь
нымиуслугами,апользоватьсяиминемогут:«Водынатретьемэтаженет,часто
вдоменебываетгаза,крышавовремядождейпротекает,подвалнеоборудован
итрубывнёмпротекают,зимойхолодно.Наступилсентябрь,аничегонеделает
ся.Жалобыврайисполкомтоженичегонедают»[21,1981,1сентября(№201),с.3].

Сообщения о низких температурах в квартирах встречались повсемест
но:«Батареичутьтёпленькие,придёмсработы—необогреться,непосушить
ся»,«Каждуюзимутемпературанеподнимаетсявыше8—10градусов»[РГАСПИ.
Ф.591.Оп.1.Д.243.Л.17].

Проведённыйв1984г.опросработниковсельскогохозяйстваХабаровско
гокраявыявил,чтокаждаячетвёртаясемья,получившаяновоежильё,былаим
недовольна[26,с.74].

Какужеотмечалосьранее,вниманиекнуждампереселенцевсостороныгосу
дарстванередкоотсутствовалонаместномуровне.СемьяКарповыхприехалапо
переселениювамурскийсовхоз«Михайловский»ибыларазмещенавстаромдоме
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вс.Кавказ.Перезимовав,Карповы«сталипроситьотремонтироватьстарыйдом,
плотникисняликрышуиужетринеделинепоказываются.ОтделтрудаМихай
ловскогорайисполкомаравнодушенкжалобам»[21,1981,1сентября(№201),с.3].

Многиепроблемывозникалииззанехваткижильяибезразличияместных
руководителей.ДояркиКузнецова,ТаничёваиДемидоваизсовхоза«Волковский»
Амурскойобластижаловались:«Вотужегод,каквселеРовноенеработаетмед
пункт.Причина—нетмедработника,хотяштатомонпредусмотрен.Бедавтом,
чторуководителисовхозаипредседательУстьИвановскогосельсоветаИгнать
евнепроявляютзаботыозакреплениимедработниковнаселе.Желающиебыли,
ноихселиливзапущеннойквартире,требовалсяремонтпечи.Ничегосделано
небыло,имедработникиуехаливдругоеместо»[21,1981,1сентября(№201),с.3].

Темпыразвитиябытовойсферынеуспевализаростомпотребностейлюдей.
Несмотрянато,чтосельчанебылименеетребовательнымикбытовомуобслу
живанию,чемгородскоенаселение,онинемоглимиритьсяссуществующимпо
ложениемдел.Людиизразныхдальневосточныхрегионовописывалитипичные
ситуации:«Внашейпарикмахерскойуженескольколетнебреютрастительность
налице.Этауслугасчитаетсяизлишнейиневостребованной.„Покупайбритву
ибрейбородудома“,—таковответпарикмахеров»[22,1980,8мая(№114),с.3].

Сельчаннеустраивалирежимработыбытовыхорганизаций,нехваткаработ
ников,большиеочередиинизкоекачествообслуживания,грубостьперсонала
имногоедругое[ГАРФ.Ф.374.Оп.39.Д.932.Л.14;ГАХК.Ф.719.Оп.29.Д.1524.
Л.2,26;ГАПК.Ф.1487.Оп.2.Д.641.Л.10].Вотчётахпартийныхоргановрегио
назафиксированаоценкаситуациивбытовойсфере,представленнаяцитатойиз
писемместныхжителей:«Удовлетворенияотбытовогообслуживаниямысего
днянеимеем.Многоезависитнеотнас»[РГАСПИ.Ф.17.Оп.153.Д.1090.Л.23].

Жительс.МихайловкаАмурскойобластиВ.Водопьяноввсвоёмписьмеопи
сывалместнуюкультурнуюжизньначала1980хгг.:«Вконце1960хвдомекуль
туры часто проходили концерты, которые давали как приезжие артисты, так
исельскаясамодеятельность.Современемконцертысталипроходитьвсёреже
иреже.ПоследниегодывДомекультурыдемонстрируютсястарыефильмы,ко
торыепосещаюточеньнемногиежители,аконцертамисталинасбаловатьраз
вгод»[21,1985,9января(№6),с.3].

Недовольстволюдейфункционированиемслужбыбытаисферойкультур
ногодосугабылохарактернодлямногихрегионов,нонаДальнемВостокеэто
приводилокухудшениюитакнепростойситуациивсельскойместности.Опро
сылюдей,планировавшихуехатьвгородаилидругиерегионы,показывали,что
однимизосновныхмотивовбыланезарплатаилиотдалённостьсела,анедоста
точноеобеспечениеобъектамикультурнобытовогоназначенияинизкоекаче
ствоихработы[23,с.101].

Впечатныесредствамассовойинформациипоступалисообщенияопробле
махсдорогами,онеудовлетворительномсостоянииавтобусногосообщения,низ
комкачествепочтовойителефоннойсвязи.Ониносилиперманентныйхарак
тер.Так,всентябре1981г.вгазету«Биробиджанскаязвезда»пришлообращение
несколькихжителейс.Октябрьское.Ониписалиоботсутствиипостоянногоав
тобусногосообщениясдругиминаселённымипунктами,чтозаставляло«тратить
многовремениисилнапоискпопутки».Редакциягазетыполучилаотместных
властейответ,вкоторомвозникшаяситуацияобъяснялась«неудовлетворитель
нымсостояниемдороги»[19,с.3].
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ЖителинесколькихсёлПриморскогокраясообщали,что«нетнормальной
связиуженеодингод.Ранеемоглидозвонитьсядородственниковхотябыстру
дом,атеперьивовсетишина»[22,1984,24октября(№230),с.3].

Характерной особенностью многих писем был их двойственный характер.
Вначалеписьмавыражаласьблагодарностьвластямиперечислялисьположи
тельныестороныжизни,азатемшлоописаниетрудностей.Так,З.Белоусова,до
яркасовхоза«Амурский»,кавалерорденаСлавыIIиIIIстепени,писала:«Любой
животноводзнаетунас—отличился—тебепочести.Иобытовыхнуждахруково
дствоипрофкомнезабывают.Сейчасувсехвквартирахестьгаз,подвезёнуголь.
Воттолькопоследнеевремясводойнепорядок.Водовозкапоявляетсяреже,чем
следует.Зачемизэтогосоздаватьпроблему?Иещё:начинаемработатьс5утра
икончаемвтемноте.Некогдасходитьвмагазинихотелосьбы,чтобыавтолавка
почащеприезжаланаферму»[14,с.3].

Несмотрянато,чтонекоторыесообщенияносилиострыйхарактер,ажало
бысодержалиименаконкретныхлиц,большинствописемнебылианонимными.
Газетыпубликовалифамилии,чтосчиталосьнормальнымипоощрялосьрегио
нальнымивластями.Приведёмпримерподобногописьмаизколхоза«Амурский
партизан»(Амурскаяобласть):«Понесколькоднейпьютиневыходятнаработудо
яркиТ.В.СалейкинаиН.А.Петрик,атехникосеменаторТ.С.Саяпинадажеугоди
лавмилициюиззасвоейчрезмернойприверженностикспиртному.Руководство,
партком,коммунистынепринимаютмер…»[21,1985,14февраля(№38),с.3].

ДажеветераныВеликойОтечественнойвойныбыливынужденыписатьпись
мавгазеты,вкоторыхсобидойперечислялисвоипроблемы:грубостьвполи
клиниках,отсутствиечуткости,плохиежилищныеусловияичастыеупрёкибо
леемолодыхлюдейтакоготипа:«Есливыфронтовикиснаградами,товамвсё
можно?!»[19,с.3].

Имели место случаи, когда в редакции газет приходили письма с ложны
мисведениямииклеветой.Так,в1981г.вгазету«Амурскаяправда»поступило
письмоизколхозаим.Кирова(Амурскаяобласть),подписанноерядомработни
ков.Внёмговорилосьотом,чтоправлениеколхозаякобылишаетмеханизато
ровдоплатызапроизведённуюпродукциюивыслугулет.Приразбирательстве
выяснилось,чтобольшинствоподписейподдельные, адвеостальныхпринад
лежатП.Ф.ЛюбашенкоиФ.Н.Тяпкину,которыеранее«грубонарушилитрудо
вуюдисциплину,устроилипьянкунарабочемместеидопустиливыходизстроя
теплопровода»[25,с.3].

Такимобразом,в1970еипервуюполовину1980хгг. советскаядействи
тельностьнашлаяркоеотражениевписьмахсельчандальневосточниковвсред
ства массовой информации и советскопартийные органы. Печатные средства
воспринималиськактрадиционныеиэффективныеврешениинасущныхпро
блем.ПисьмаиобращенияявлялисьдлясельскогонаселенияДальнегоВостока
важнымсредствомкоммуникации,ажеланиевыплеснутьэмоцииивысказаться
спомощьютекстабылохарактернойприметойвремени.Вбольшинствеслучаев
сельчанеписалиотом,чтовызывалообеспокоенность,переживанияинеудовле
творённостьжизнью.Адресатыписем—редакциигазетиорганывласти—реа
гировалиназначительнуючастьобращенийсельскихжителей.Взависимости
отсутипроблемыисложностиситуациииспользовалисьразличныевозможно
сти:проводилисьбеседысдолжностнымилицами,отвечавшимизапроблемную
сферу;направлялисьофициальныезапросы;корреспондентывыезжалинаместо
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ипроводилисвоёрасследование;подключалисьсоветскиеипартийныеорганы.
Посколькуосновныерегиональныегазетыбылиофициальнымисредствамимас
совойинформацииместнойвласти,можнобылоожидатьсерьёзныепоследствия
длялициорганизаций,чьиданныефигурироваливпубликацияхснегативнымот
тенком.Общийфонобращенийсельчаннебылжизнерадостнымидемонстриро
валвсёбольшееразочарованиевсельскойжизни,перманентнуюусталостьиапа
тию,формированиеустойчивойтенденциикмиграциивкрупныесёлаигорода,
болееблагополучныевовсехотношениях.
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