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В статье проанализирована динамика восприятия советской перестрой-
ки в КНР в течение последних сорока лет (1985—2025). В качестве источ-
ников материала используется ряд монографий ведущих китайских 
русистов, в  которых исследуется опыт  СССР. Получен вывод, что для 
китайских авторов на протяжении всего указанного периода было харак-
терно следующее понимание процессов, происходивших в двух стра-
нах: советская перестройка и китайские реформы 1970—1980‑х гг. име-
ли общие цели, а именно модернизировать социалистическую модель, 
догнать Запад и укрепить власть правящих партий. Китай вниматель-
но изучал советский опыт, особенно после кризиса конца 1980‑х гг., видя 
в перестройке «антипример» по отдельным аспектам реформ — прежде 
всего, политической либерализации. Отношение к ней в Китае менялось 
и использовалось во внутриполитической борьбе рубежа 1980—1990‑х гг. 
Новый виток интереса к перестройке, обусловленный в первую очередь 
исследованием причин развала  СССР, был отмечен в  2010‑х  гг. и  ока-
зался связан с приходом к власти Си Цзиньпина. В этот период анализ 
перестроечного опыта СССР всё более оказался вписан в государствен-
ную пропаганду с целью обеспечения стабильности в стране. В настоя-
щий момент острота критики перестройки спадает, а по ряду аспектов 
(например, оценкам личности М.С. Горбачёва) фиксируется трансформа-
ция в сторону более комплексного, сбалансированного анализа.
Ключевые слова: перестройка, СССР, М.С. Горбачёв, развал Советского 
Союза, китайские реформы.
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The  paper analyses the  dynamics of  the  perception of  Soviet perestroika 
in the PRC over the past forty years (1985—2025). A number of monographs 
written by leading Chinese specialists in Russian studies that examine the expe-
rience of the USSR are used as source material. It is concluded that Chinese 
scholars consistently interpreted the processes happened in both countries as 
follows: Soviet perestroika and the Chinese reforms of the 1970—1980s had 
common goals — to modernize   the socialist model, catch up with the West 
and strengthen the  power of  the  ruling parties. China carefully studied 
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the  Soviet experience, especially after the  crisis of  the  late  1980s, seeing 
perestroika as a “counterexample” in certain aspects of reforms, primarily 
political liberalization. The attitude towards it in China changed and was used 
in the domestic political struggle in the late 1980s and early 1990s. A new round 
of interest in perestroika, caused, first of all, by the analysis of the reasons 
for the collapse of the USSR, occurred in the 2010s and was associated with 
Xi Jinping’s rise to power. During this period, the analysis of the perestroika 
experience of  the USSR was increasingly integrated into state propaganda 
aimed at strengthening social and political stability in the country. At present, 
the  sharpness of  criticism of  perestroika has softened, and in  a  number 
of aspects — such as assessments of Mikhail Gorbachev’s personality — there 
has been a noticeable shift toward a more complex and balanced analysis.
Keywords: perestroika, USSR, M.S. Gorbachev, collapse of the Soviet Union, 
Chinese reforms.

ПОСТАНОВКА ИССЛЕДОВАТЕЛЬСКОГО ВОПРОСА

Советская перестройка и китайские реформы — два исторических 
феномена, которые имеют между собой гораздо больше общего, чем при-
нято считать. Фактически мы можем говорить о двух процессах, начав-
шихся в одно время (разницей в несколько лет с точки зрения макро-
исторического анализа можно пренебречь) и  имеющих одинаковую 
цель — модернизировать модель социально-экономического развития 
государства с социалистической идеологией, догнать по уровню разви-
тия страны Запада, отставание от которых было чревато потерей власти 
правящей элитой. Отсутствие фокуса на политических преобразовани-
ях в этой формулировке не должно сбивать с толку — изначально совет-
ские реформы также не ставили данный вопрос во главу угла, рассчиты-
вая в формате «ускорения» лишь оптимизировать имеющуюся модель, 
«подкрутить расшатавшиеся гайки», вдохнуть новые смыслы в ту систе-
му, которая виделась инициаторам перестройки рабочей, пусть и пока 
недостаточно эффективной. И лишь столкнувшись с пробуксовкой пер-
воначальных мер — в значительной степени из‑за сопротивления вла-
стей на местах и отсутствия реальных стимулов для изменений в рам-
ках прежней административной и  идеологической системы, — они 
вынуждены были в попытках хоть как‑то сдвинуть преобразования пой-
ти на высвобождение того, что виделось им творческим потенциалом 
для осуществления реформ. Запущенный комплекс мер, который мож-
но назвать «политической реформой», сводился к частичному демон-
тажу прежней партократической политической системы и либерализа-
ции общественных порядков. Этот процесс, который изначально также 
рассматривался скорее инструментом, нежели целью преобразований, 
быстро вышел из‑под контроля, привёл к развалу страны, модерниза-
ции которой должен был способствовать, и погрёб под собой своих ини-
циаторов (некоторые из них, впрочем, уже после распада СССР довели 
до логичного завершения некоторые из запущенных реформ).

Китай в конце 1980‑х гг. также подошёл к рубежу, за которым повто-
рение «советского сценария» виделось вполне реальным. Однако ряд 
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принципиальных отличий самой среды, в  которой осуществлялись 
китайские реформы, предопределил другой ход событий. Прежде все-
го, в  китайских условиях наблюдалась иная динамика восприятия 
перемен. Даже ограниченные, в формате «временных мер» и экспери-
ментов, реформы, начавшиеся в конце 1970‑х гг., сразу после смерти 
Мао Цзэдуна и окончания «культурной революции», способствовали 
быстрым изменениям к лучшему в благосостоянии населения и оздо-
ровлению общественного климата. В СССР же времена «брежневского 
застоя», несмотря на все свои структурные проблемы, вовсе не казались 
населению (включая элиту) такой трагедией и «потерянным десятиле-
тием», как это было в случае с Китаем и «культурной революцией». 
Да и само население СССР, в отличие от китайцев, находилось на гораз-
до более высоком уровне развития, как материального, так и личност-
ного (образование, здравоохранение, доступ к культурной инфраструк-
туре), поэтому некоторые изменения к лучшему в плане расширения 
доступа к ранее дефицитным потребительским товарам не могли ком-
пенсировать ухудшение ситуации по другим критериям. Так что пре-
образования, инициированные перестройкой (изначально столь же 
половинчатые и экспериментальные, как и в КНР), не были обеспечены 
общественной поддержкой, как это произошло в Китае, где протесты 
против содержания и направления реформ возникали периодически 
в течение всех 1980‑х гг., но не ставили под вопрос само существова-
ние КНР как государства и КПК как правящей партии 1.

Параллелизм китайских реформ и советской перестройки был поня-
тен и их акторам. Советские руководители не ставили себе цель изу-
чить начавшиеся раньше китайские реформы и не до конца понима-
ли их специфику 2, что отражает западноцентризм советской элиты, но, 
безусловно, положительно относились к переменам в соседней социа-
листической стране. В то же время в Китае интерес к советскому опыту 
был более значительным. Этому способствовала определённая «вторич-
ность» китайской Коммунистической партии по отношению к ВКП(б)/
КПСС, хорошо осознаваемая поколением руководителей, находившихся 
у власти в Китае в 1980‑х гг.  3, а также то, что по отдельным показателям 
(например, по политической либерализации) советские реформы сходу 

1	 Даже «тяньаньмэньские события» весны 1989 г., являясь самым острым вызо-
вом для КПК за весь период её правления, не имели целью свержение партии. 
Начавшись как стихийные акции поминовения умершего бывшего генсека 
ЦК КПК Ху Яобана, протесты были направлены на критику отдельных сторон 
деятельности партии, осуществлялись в поддержку той линии, которую олице-
творял Ху Яобан (контролируемая партией либерализация общественной и эко-
номической жизни), и являлись, по сути, частью внутриэлитной борьбы по по-
воду дальнейшего вектора развития Китая под властью КПК. Подробнее см.: [7].

2	 Здесь уместно сослаться на выводы М.В. Карпова, сделанные им в курсе лек-
ций «Перестройка в СССР и реформы в КНР. Отвергал ли М.С. Горбачёв „китай-
ский путь“?», прочитанном в 2022 г. в Казанском федеральном университете 
и Томском государственном университете. См., например: https://kpfu.ru/imoiv/
lekciya‑416760.html.

3	 Многие из высшего руководства КНР этого периода, включая Дэн Сяопина, 
Ли Пэна и Цзян Цзэминя, в прошлом находились на учёбе в СССР, в той или 
иной степени владели русским языком, пережили период бурного интереса 
к советской литературе, науке, культуре.

Восприятие в КНР советской перестройки: основные этапы эволюции
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оказались в позиции «образца для (не)подражания». Позднее, уже после 
того, как успех китайских реформ относительно перестройки ни у кого 
не вызывал сомнений, апелляция к советскому опыту также оказалась 
важна, но по внутренним причинам, связанным с укреплением вла-
сти КПК. Иначе говоря, мы можем констатировать, что перестройка 
в СССР всегда внимательно изучалась в КНР, и мы можем это просле-
дить на материале как научных работ, так и высказываний политиков. 
При этом выводы, которые делались в разное время, не являются гомо-
генными. В различные периоды советская перестройка воспринима-
лась по‑разному и отсылки к ней решали разные внутриполитические 
задачи. Понимание особенностей и динамики этого восприятия может 
многое сказать нам о развитии самого Китая в эти четыре десятилетия.

Таким образом, изучение восприятия в КНР советской перестройки 
на  протяжении сорока лет с  момента её  начала представляет собой 
актуальную исследовательскую задачу, способную дополнить наши 
представления о развитии пореформенного Китая. Если учесть значи-
тельный объём китайской литературы, в той или иной степени каса-
ющейся событий в СССР в 1985—1991 гг. (подробнее об этом будет ска-
зано в соответствующем разделе работы), раскрытие этой масштабной 
темы в рамках всего лишь одной исследовательской статьи не может 
быть адекватным. Поэтому целью данной работы является выделение 
только основных вех, тенденций, которые становятся очевидными даже 
при первичном погружении в тему.

Автор надеется, что представленная вашему вниманию статья 
не только станет вкладом в академическую дискуссию касательно изу-
чения советского опыта в  Китае (среди российских исследователей, 
отметившихся на этом поприще, следует назвать, прежде всего, уже 
упомянутого М.В. Карпова [10], а также Ю.М. Галеновича [2], А.В. Лома-
нова [18] и ряд других [12; 13; 14]), но и выполнит роль своеобразно-
го «путеводителя» по  китайскому академическому дискурсу на  эту 
тему (ряд работ переведён на русский язык [11; 15; 16; 17]), что будет 
полезно для дальнейших исследований компаративистского характе-
ра по китайским реформам и советской перестройке  4.

КИТАЙСКАЯ ЛИТЕРАТУРА О СОВЕТСКОЙ ПЕРЕСТРОЙКЕ

Как уже отмечалось выше, количество китайских исследований 
по теме событий в СССР в 1985—1991 гг., включая работы по развалу СССР 
и ликвидации КПСС, столь велико, что вряд ли можно указать конкрет-
ное их число. Представление о количественной стороне вопроса мож-
но получить, обратившись к статистике материалов на портале CNKI 
(China National Knowledge Index) 5 по ключевым словам «перестройка 
в СССР» (苏联改革), «развал СССР» (苏联解体), а также «Горбачёв» ( 戈尔巴
乔 夫 ). Полученные сведения отражены в табличной форме (табл. 1).

4	 Автор занимался этой темой в рамках научных работ, написанных совместно 
с А.Е. Савченко [8; 9], а также самостоятельно [5; 6; 7].

5	 См.: https://www.cnki.net/.
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Таблица 1

Динамика количества научных и публицистических статей, индек-
сируемых в китайском национальном портале CNKI, по темам, свя-

занным с перестройкой в СССР

Тема
Год

Перестройка  
в СССР

Развал 
СССР Горбачёв

1985 84 — —
1986 103 — 155
1987 206 — 255
1988 281 — 398
1989 255 — 399
1990 106 — 220
1991 77 — 235
1992 16 99 160
1993 7 71 87
1994 9 41 82
1995 0 или нет данных 39 нет данных
1996 0 или нет данных 36 87
1997 0 или нет данных 37 нет данных
1998 0 или нет данных 37 нет данных
1999 0 или нет данных 25 77
2000 0 или нет данных 48 114
2001 0 или нет данных 72 125
2002 0 или нет данных 77 114
2003 0 или нет данных 52 83
2004 0 или нет данных 58 100
2005 0 или нет данных 70 104
2006 0 или нет данных 91 111
2007 0 или нет данных 91 116
2008 0 или нет данных 85 99
2009 0 или нет данных 85 105
2010 0 или нет данных 144 122
2011 26 216 236
2012 16 189 139
2013 17 181 129
2014 19 110 115
2015 31 175 109
2016 25 180 78
2017 18 200 79
2018 19 175 84
2019 17 139 0 или нет данных
2020 6 112 0 или нет данных
2021 6 116 0 или нет данных
2022 7 97 0 или нет данных
2023 6 58 0 или нет данных
2024 5 58 0 или нет данных

Восприятие в КНР советской перестройки: основные этапы эволюции
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О качественной стороне вопроса можно судить по выводу китайской 
исследовательницы Сюй Хайян, которая отмечала, что «почти по каж-
дой проблеме, затрагивающей перестройку, существуют различные 
мнения, нередко диаметрально противоположные», «отсутствует един-
ство даже по ключевым вопросам (вроде возможности заимствования 
китайского опыта для предотвращения развала СССР. — И.З.)» [15, с. 50].

Конечно, в  таких условиях любой анализ литературной базы 
не может претендовать на однозначность и исчерпаемость выводов. 
Вместе с  тем  можно выделить наиболее показательные, значимые 
китайские работы, содержание которых позволяет отследить измене-
ние восприятия в КНР перестройки. К таковым следует отнести моно-
графии, написанные наиболее авторитетными китайскими русистами 
и историками, — о степени признания авторов в академическом сооб-
ществе можно судить по занимаемым ими должностям. Если учесть 
традиционное для Китая как  конфуцианского общества внимание 
к регалиям и статусу, данный критерий выглядит вполне обоснован-
ным. В числе таковых авторов выделены:

-	Цзо  Фэнжун, профессор Центральной партийной школы  КПК 
[23; 24];

-	Шэнь Чжихуа, директор Центра исследований холодной войны 
при Восточно-Китайском педагогическом университете (г. Шан-
хай) [21];

-	Лу Наньцюань, заведующий отделом Института России, Восточной 
Европы и Центральной Азии КАОН [19; 20].

Используемые в статье данные об особенностях и динамике вос-
приятия в КНР советской перестройки даются с опорой на указанные 
работы.

ОСОБЕННОСТИ ВОСПРИЯТИЯ  
СОВЕТСКОЙ ПЕРЕСТРОЙКИ В КНР

Как видно из представленной выше табл. 1, начиная с 1991 — 1992 гг. 
восприятие перестройки определяется интересом к  развалу  СССР. 
И именно это событие считается в КНР главным результатом россий-
ских реформ — соответственно, и вывод об их эффективности (в боль-
шинстве случаев негативный) делается исходя из представления о неже-
лательности и драматичности итогового распада Советского Союза.

Принципиальной особенностью китайского дискурса является 
повышенный интерес к  личности М.С. Горбачёва. С  одной стороны, 
это объясняется отсутствием специфического термина в  китайском 
языке, соответствующего международному термину «перестройка/
perestroika». Вместо него используется термин «реформы в СССР» (苏 联
改革) или просто «реформы» (гайгэ 改革), ввиду чего обозначаемый им 
феномен оказывается в тени более известных и успешных китайских 
реформ, которые обозначаются тем же термином гайгэ (или более пол-
но гайгэ кайфан — «политика реформ и открытости»). В указанной свя-
зи отсылка к личности Горбачёва необходима для того, чтобы напол-
нить слишком нейтральный термин «реформы», «реформы Горбачёва», 
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«политика Горбачёва», «курс Горбачёва» — все эти термины использу-
ются для обозначения перестройки в китайском дискурсе.

Другой причиной фокуса на  Горбачёве является традиционная 
для китайской историографии модель восприятия всех историче-
ских событий того или иного периода в привязке к личности прави-
теля. Эта  модель восходит к  «Историческим запискам» Сыма Цяня 
(I в. до н.э.) и связана даже с традиционной системой летоисчисления, 
по которой периоды правления династий делятся на периоды царство-
вания отдельных правителей. Таким образом, период 1985—1991 гг. для 
китайского историка — это «период Горбачёва», в связи с чем все про-
текавшие в СССР процессы так или иначе увязывались с его решения-
ми и высказываниями.

Следствием такого восприятия является не  только осмысление 
перестройки как «личного проекта Горбачёва» (во многом соответству-
ет и российскому дискурсу), но и анализ причин неудачи перестрой-
ки сквозь призму анализа личностных качеств и морально-этических 
ориентиров единственного советского президента. Причём для китай-
ских оценок его роли также характерна определённая эволюция. Если 
на раннем этапе китайские эксперты были склонны напрямую обвинять 
М.С. Горбачёва в том, что его отход от «идеалов марксизма, социализма 
и фундаментальных интересов народа» и «даже их окончательное пре-
дательство» [17, с. 142], а также проявленные при этом управленческие 
просчёты стали основной причиной ослабления партии и развала госу-
дарства, то в настоящий момент, как отмечает А.В. Ломанов, «китай-
ские оценки Горбачёва как злокозненного разрушителя КПСС и СССР 
смягчились» [18, с. 85]. Сейчас отмечаются и определённые успехи, кото-
рых Советский Союз достиг благодаря политике Горбачёва (например, 
в международной дипломатии), а причиной итогового краха называ-
ется не столько предательство идеалов социализма, сколько неспособ-
ность руководства КПСС, в отличие от КПК, избавиться от догматизма 
и проявить прагматизм (см., например: [23, с. 34—35]).

Рассматривая только этот аспект, можно убедиться в том, что китай-
ский дискурс относительно советской истории 1985—1991 гг. продол-
жает развиваться и не является чем‑то устоявшимся и неподвержен-
ным дальнейшим корректировкам.

КАК МЕНЯЛОСЬ ВОСПРИЯТИЕ  
СОВЕТСКОЙ ПЕРЕСТРОЙКИ В КНР

Можно выделить следующие основные этапы эволюции отноше-
ния КНР к перестройке в СССР:

1. Начальный этап (1985—1988): интерес как к возможному образ­
цу для подражания.

Китайские реформаторы изначально проявляли интерес к совет-
скому опыту преобразований, воспринимая СССР как  государство, 
находящееся на более продвинутой стадии строительства социалисти-
ческого общества, также ставшее на путь изменения прежней (услов-
но «сталинской») модели развития и ищущее новые пути к модерниза-
ции. Апофеозом интереса к советской перестройке стали 1987—1988 гг., 
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когда после принятия решения на XIII съезде КПК об углублении поли-
тической реформы нацеленная на углубление китайских преобразова-
ний часть руководства (Чжао Цзыян, Ху Цили и др.), апеллируя через 
подконтрольные  СМИ к  опыту реализации гласности в  СССР, боро-
лась с  консервативной реакцией в  партии. О  готовности заимство-
вать и в каком‑то смысле идеализации советского опыта в эти годы 
можно судить по анализу материалов китайской прессы (см. [1]), а так-
же по настроениям китайских студентов в мае 1989 г., добивавшихся 
встречи с М.С. Горбачёвым во время его визита в Пекин 6. Впрочем, уже 
на этом этапе среди части руководства КНР существовали опасения, 
что радикальная политическая либерализация Горбачёва, явно про-
тиворечащая духу «четырёх базовых принципов», провозглашённых 
Дэн Сяопином с упором на незыблемость власти партии, подорвёт ста-
бильность в СССР, а следовательно, станет угрозой и для КНР  7.

2. Период нарастающей критики (1989—1991): отторжение «горба­
чёвской модели».

По мере углубления политических реформ в СССР (гласность, много-
партийность) в КНР усиливалась критика. Опыт СССР стал для китай-
ского руководства антипримером: распад социалистического лаге-
ря и дезинтеграция СССР, оказавшиеся серьёзным вызовом для Китая 
с точки зрения внешней политики, осмыслялись как следствие осла-
бления партии в  процессе преобразований. Соответственно, сразу 
после преодоления «тяньаньмэньского кризиса» и впоследствии, при 
выстраивании нового прагматичного курса реформ, китайское руко-
водство исходило из невозможности повторения советского опыта  8.

3. Постсоветский период (после 1991 г.): урок для Китая, способ воз­
высить китайские реформы.

Распад СССР укрепил негативные выводы руководства КПК относи-
тельно советской перестройки. «Путь китайских реформ» стал проти-
вопоставляться «горбачёвской перестройке» как успешная альтернати-
ва и прямое свидетельство мудрости руководства КПК, что было важно 
с точки зрения обоснования легитимности сохранения однопартийной 
системы в стране на фоне бурного распространения неолиберальных 
политических моделей в 1990‑е гг. Данное восприятие усилилось после 
прихода к власти Си Цзиньпина, при котором изучению причин раз-
вала СССР начало уделяться особое значение  9. В текущем китайском 
дискурсе опыт перестройки в  СССР служит доказательством 

6	 Из письма студентов и преподавателей Пекинского университета: «Уважае-
мый господин Горбачёв! <…> Вы повели советский народ на осуществление 
самой великой, самой глубокой, самой всесторонней за всю историю СССР 
перестройки общества. <…> Мы глубоко восхищены Вашей книгой „Пере-
стройка и новое мышление“, которая явилась концентрированным отраже-
нием Ваших знаний. Верим, что Ваш визит не только сможет положить конец 
30‑летнему ненормальному состоянию китайско-советских отношений, 
но и принесёт китайскому народу новые представления и идеи относитель-
но осуществления реформ и строительства в социалистическом государстве. 
Даст нам ценный опыт проведения социалистической реформы» (цит. по: [3]).

7	 Подробнее см.: [6].
8	 Подробнее см.: [7].
9	 Подробнее см.: [4, с. 42—58].

И.Ю. Зуенко



	 163
Ро

сси
я и

 АТ
Р · 

20
25

 · №
 4

ошибочности радикальных политических реформ — прежде всего, 
департократизации [25]. Упоминания о ней используются для обосно-
вания верности курса КПК на построение «специфически китайского 
социализма в новую эпоху», неотъемлемым атрибутом которого явля-
ется усиление партийного начала во всех сферах жизни общества [22].

Хорошо известна цитата из речи Си Цзиньпина, которую он произ-
нёс вскоре после прихода к власти: «Почему погибла советская компар-
тия? Не в последнюю очередь, потому что усомнилась в себе и своих 
идеалах. В итоге хватило лишь тихого объявления Горбачёва о роспу-
ске КПСС. Великая партия исчезла. В финале не нашлось никого доста-
точно мужественного, кто вышел бы вперёд и сопротивлялся» 10. В дан-
ном случае фокус внимания китайского лидера сдвинут на проблему 
идеологического дефицита, который должны были восполнить новые 
концепции в вопросах внутренней и внешней политики (прежде все-
го, идея «китайской мечты о великом возрождении китайской нации»). 
Однако с точки зрения наших задач главный вывод заключается в том, 
что восприятие советской перестройки в КНР можно проследить в двух 
плоскостях — в научном анализе причин, хода и последствий преоб-
разований (за что отвечает в первую очередь академическая наука), 
для которого характерен отход от чрезмерно схематичных подходов 
и однозначных выводов 1990‑х гг., но в то же время и в идейно-пропа-
гандистской плоскости, где перестройка превращается в миф, апелля-
ция к которому нужна для решения внутриполитических задач.

Таким образом, эволюция отношения КНР к советской перестрой-
ке прошла путь от готовности к избирательному заимствованию эко-
номических идей до полного отрицания политической составляющей 
перестройки и  использования её  опыта как  обоснования верности 
«китайской модели». Эта  трансформация отражает прагматическую 
позицию КПК, базирующуюся на приверженности гибкости в экономи-
ке и жёстком контроле над политической системой. Советская пере-
стройка в конечном итоге стала восприниматься в КНР как пример 
трансформации социалистической системы, основанной на децентра-
лизации и департократизации, что, учитывая итоговую потерю вла-
сти КПСС, оценивается как ошибочный путь.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Советский опыт в  течение всего периода существования Комму-
нистической партии Китая являлся своего рода «зеркалом», в которое 
китайские коммунисты смотрели, видя в  нём или ролевую модель, 
которой следует подражать, или  же «антимодель», на  контрасте 

10	 Данная цитата широко используется в различных материалах, посвящённых 
идеологии КНР при Си Цзиньпине, при этом речь, из которой она взята, была 
произнесена на закрытом партийном совещании, хотя и была распростране-
на среди членов партии. В данном случае она цитируется по: Buckley C. Vows 
of Change in China Belie Private Warning // The New York Times. 14.02.2013. URL: 
https://www.nytimes.com/2013/02/15/world/asia/vowing-reform-chinas-leader-xi-
jinping-airs-other-message-in-private.html (дата обращения: 26.07.2025).
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с которой собственный опыт выглядел правильным и успешным. Пре-
образования советской перестройки воспринимались в КНР преиму-
щественно сквозь призму внутрикитайского политического процесса. 
В 1980‑е гг. (непосредственно до преодоления «тяньаньмэньского кри-
зиса») к отдельным решениям перестройки апеллировали сторонники 
более глубоких и масштабных реформ, зачастую их идеализируя и абсо-
лютизируя. После 1989 г. точно с такой же абсолютизацией и в данном 
случае «демонизацией» оценивался как ход перестройки, так и резуль-
тат, воспринятый в КНР в качестве основного, — потеря власти КПСС 
и развал Советского Союза.

При этом события в СССР всегда рассматривались не отстранённо, 
а сквозь призму искренней обеспокоенности их влиянием на собствен-
ную судьбу Китая. Это объясняется тем, что крах перестройки нанёс 
мощный удар по  мировому социалистическому движению, серьёз-
но осложнил внешнеполитическое положение КНР, заставил многих 
как в Китае, так и за его пределами ожидать аналогичного краха КПК 
в рамках неолиберальной концепции «конца истории».

Обсуждение перестройки как возможного «примера к действию» 
на рубеже 1980—1990‑х гг. по понятным причинам прекратилось навсег-
да. А сама перестройка после распада СССР в китайских исследованиях 
начала восприниматься исключительно в контексте потери КПСС вла-
сти; её изучение, ставшее одной из основных проблем китайской руси-
стики, свелось к поискам ответов на вопросы: почему КПСС потеряла 
власть и что сделать КПК, чтобы не повторить её ошибок.

Перестройку в СССР как фактор развития реформ в КНР в 1980‑е гг. 
нельзя сбрасывать со счетов, но не стоит и преувеличивать. Экономи-
ческая повестка преобразований в Китае осуществлялась независимо 
от процессов в Советском Союзе, причём начала развиваться раньше. 
Факт наличия преобразований в социально-политической сфере в СССР, 
которые сопровождали экономические реформы, был важен китайско-
му руководству как обоснование необходимости таких же изменений 
в КНР. Это вылилось в целый ряд публикаций 1987—1989 гг., возмож-
но, подспудно влияло на настроения студенческих выступлений 1989 г. 
Однако нами не получено свидетельств того, что политическая повест-
ка реформ в  КНР сформировалась под  влиянием советского опыта. 
Политические преобразования в Китае были свёрнуты также по вну-
тренним причинам, а не в результате каких-либо выводов о негатив-
ном опыте  КПСС. А  вот изучение причин коллапса Советского Сою-
за постфактум способствовало корректировке курса КПК. Так, анализ 
ошибок СССР в перестроечный период, по нашему мнению, полностью 
или частично способствовал таким шагам китайской правящей элиты, 
как создание чёткого механизма смены высшего руководства, постоян-
ное «обновление» идеологического курса КПК и проведение резонанс-
ных антикоррупционных кампаний. Изучение перестроечного опыта 
Советского Союза в 2010‑х гг., после прихода к власти Си Цзиньпина, 
ввиду кризиса легитимности КПК, замедления темпов экономическо-
го роста и расцвета коррупции, пережило новый виток востребованно-
сти. А в 2020‑х гг. окончательно стало частью пропаганды, нацеленной 
на обеспечение стабильности в стране.

И.Ю. Зуенко
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